» N 0L D

Natura 2000
DE-4709-303

Gelpe und Saalbach

MalRnahmenkonzept
Erlauterungsbericht

ENTWURF 04.2021




MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

MalRhahmenkonzept (MAKO)
Erlauterungsbericht

DE-4709-303 — Gelpe und Saalbach

in Wuppertal und Remscheid

Auftraggeber:

LANUV NRW

Ansprechpartner Untere Naturschutzbehdrde: Wuppertal: KARIN BLUME

Ansprechpartner Wald und Holz NRW:

Bearbeiter:

Titelfotos:

Datum:

Remscheid: THOMAS FRIESE

HERMANN FROHLINGSDORF

Biologische Station Mittlere Wupper
THOMAS KRUGER, Dipl.-Biol.

Biologische Station
Mittlere Wupper

T. KRUGER, BSMW

1 (links oben) Hainsimsen-Buchenwald am Dohrer Bach (W)

2 (rechts oben) Madesu3-Perimutterfalter bei Meistershammer (W)
3 (links unten) Wiesen-Flockenblume - Wiese b. Huckenbach (W)
4 (rechts unten) Feuchtwiese bei Clemenshammer (RS)

April 2021

Seite 2/ 43



3.1

3.11
3.1.2
3.1.3
3.14
3.2

3.21
3.2.2

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5

5.1

5.2
5.2
5.2.1
5.2.2
5.3
5.3.1
53.1

7.1

7.2

8.1
8.2

MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

Inhaltsverzeichnis
Kurzcharakteristik DE-4709-303 Gelpe und Saalbach...........cccccoiiiiiiiiiiiceen, 4
OrganisatoriSCNE Fragen .........uoo i e 6
=TT = o o PRSP 8
Lebensraume UNG ATTEN ... 8
Lebensrdume nach Anhang | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtypen)...........cccccevveeee.. 8
Arten nach Anhang Il der FFH-RIChtliNi€.............ouviiiii e 9
Weitere schutzwirdige LEDENSIAUME ........coo oo 9
Weitere wertbestimmende AMEN........cooo oo 11
Durchgefiihrte Ma3nahmen, Beeintrachtigungen, Handlungsbedarf............ccccccovvvvvvnnnen. 15
Durchgefuihrte MaBnahmen, Vertragsnaturschutz und Entwicklungstrends ....................... 15
Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf....................... 15
Bewertung UNd ZI€lE ... e 18
Bedeutung und Kohérenz des Gebietes im Netz NATURA 2000 Biotopverbund ............... 18
Verfugbarkeit von Flachen fur die Durchfihrung von Maldnahmen ............cccoooooeiiviiiiinnnnnn. 18
Entwicklungspotenziale und Entwicklungsziele.............cccccvviiiiiiiiiiiii 18
Ziele fur Lebensraume nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie......... 19
Ziele fur weitere schutzwurdige Lebensrdume und wertbestimmende Arten...................... 21
Y= TR = T g = o SRS 22
Generelle Bewirtschaftungs- und Pflegegrundsatze, MalRhahmenschwerpunkte und fl&-
chentbergreifende MalBNahMEN ..........cooiiiiiiiiiii e e e e e e aaeees 22
Mafnahmen in FFH-Lebensraumtypen oder fir Natura 2000-Arten nach LANUV.............. 26
Mafnahmen fir Lebensraume nach Anhang | und Arten nach Anh. Il der FFH-Richtlinie . 30
MaRnahmen fir Lebensraume nach Anhang | der FFH-Richtlinie ...........cccccci 30
Mafnahmen fur Arten nach Anh. Il der FFH-Richtlinie..........ccooooovviiiiiiii e, 31
Mafnahmen flr weitere schutzwtirdige Lebensraume und wertbestimmende Arten.......... 32
MaRnahmen fir weitere schutzwirdige LebensrQume...........ccccocvvvviiiiiiiiii 32
MaRnahmen fir weitere wertbestimmende Arten............ooovvvviiiiiiiiiieeeeeee 33
Fordermoglichkeiten, Finanzierung, Kostenschatzung.........cccccocceeveieeccee e, 37
Weitere InformatioNSQUEIIEN .........c..vii i 40
N N LINKS ..o 40
Literatur / QUEIIEIN ...t e e e e e e e et e e e e e e e e e aert e eaaees 40
ZeichenerkIArung, GIOSSAr .....cuuviiiie et e e e e s 41
Zeichen, SYmbole, KUIZEL......... i e e e e 41
L€ (0135 T USRS 41

Seite 3/43



MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

1 Kurzcharakteristik DE-4709-303 Gelpe und Saalbach

Flache (gesamt):
Flache (MAKO):
Kreis(e):

Biogeographischer
Raum:

Naturraum:

Hohenlage:

Kurzcharakterisierung:

Ubersichtskarte:

154,76 ha
132 ha (Wuppertal) / 22 ha (Remscheid); 85 % / 15 %

Stadt Wuppertal, Stadt Remscheid

Kontinental
Bergisches Land

Ca. 160 m U. NN (bei RS-Clemenshammer) bis ca. 320 m u. NN (bei
W-Dorner Weg)

Das FFH-Gebiet DE-4709-303 ,Gelpe und Saalbach® umfasst den
grofliten Teil des Talsystems der Gelpe. Die ist Gelpe ein ca. 5,8 km
langer Bach, der durch den Zusammenfluss von Dornbach und Hu-
ckenbach entsteht. Der Saalbach flie3t der Gelpe ca. 1,2 km vor der
Mindung in den Morsbach zu, einen der gréReren Zufliisse der Wup-
per. Das Gelpe-Talsystem wird durch ein Mosaik aus Fett- bzw. Ma-
gerwiesen und -weiden, Feucht- und Nassgrinland, Rohrichten,
Quellfluren und Auwaldern gepragt. Die Anteile der landschaftlichen
Haupteinheiten liegen bei: Wald (64 %), Offenland (29 %), Gewésser-
biotope (7 %). Nach Aufgabe der historischen Wasserkraft-Nutzung
durch Hammerwerke und Schleifkotten, was mit massiven Umgestal-
tungen der FlieBgewasser und ihrer Auen einherging, weisen die
FlieRgewasser heute auf weiter Strecke den Charakter naturnaher
Talauebéche der Mittelgebirge mit steiniger Sohle, Pestwurzfluren
und bachbegleitendem Erlenwald auf. Vorhandene Teiche sowie Re-
ste baulicher Anlagen an den FlieRgewassern und in den Auwaldern
stammen aus der Wasserkraft-Nutzung. An den Hangen erstrecken
sich Griunlandflachen, zum grof3en Teil naturraumtypische, haupt-
sachlich von Buchen gepragte Laubwaldbestande und Forste. Seit
Ende des 19. Jahrhunderts hat das Gebiet zunehmende Bedeutung
als Naherholungsgebiet und ist durch ein dichtes Wegenetz erschlos-
sen. Bedeutsam fiir das Gebiet sind die Vorkommen der FFH-Fisch-
art Groppe. Die Ronsdorfer Talsperre beherbergt ein Vorkommen des
Edelkrebses.

Das FFH-Gebiet ,Gelpe und Saalbach® ist weitgehend deckungs-
gleich mit den Abgrenzungen der zwei Naturschutzgebiete:

W-015 NSG ,FlieRgewassersystem Gelpe- und Saalbachtal” 132,35 ha
RS-003 NSG ,Gelpe-Saalbach® 24,3 ha

In folgenden vier Bereichen gehen die genannten NSG-Flachen deut-
lich Uber die FFH-Abgrenzung hinaus:

1. Wiesenstreifen ostlich ,Baur” (W)

2.  Grundstick am ,Kashammer* (W)

3. Grundstiick am Schulweg/Dohrer Bach (W)
4.  Grundstuck sudl. ,Westenhammer* (RS)

Offizielle geographische Gebietsdarstellung nach LANUV auf Seite 5
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2 Organisatorische Fragen

Ein MAKO ist ein formalisiertes Malinahmenkonzept, das in Nordrhein-Westfalen als komprimierter
MalRnahmenplan fur FFH-Gebiete erstellt wird. Die EU-Mitgliedsstaaten muissen bis zum Jahr
2020 fur alle FFH-Gebiete die Erstellung eines solchen gebietshezogenen MAKO vorweisen. Fur
das FFH-Gebiet DE-4709-303 Gelpe und Saalbach liegt ein MAKO bislang nicht vor.

In einem MAKO werden die Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen dargestellt, die in
einem Umsetzungszeitraum von jeweils etwa 12 Jahren notwendig sind, um eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie zu vermeiden bzw.
um den Erhaltungszustand der FFH-Lebensraumtypen und Arten zu verbessern. MAKOs enthalten
ausschlief3lich naturschutzfachlich begrindete MafRnahmen-Vorschlage und sind fur Dritte nicht
rechtsverbindlich. Fir landeseigene, kreiseigene und zum Zweck des Naturschutzes geftrderte
Flachen haben die MAKOs einen verwaltungsintern verbindlichen Richtliniencharakter (nach
LANUV NRW). Aufgrund der vorgesehenen formalisierten Struktur ist die Vertiefung von Einzelfra-
gestellungen nicht Bestandteil des MAKO.

Unabhéngig von den im Rahmen des MAKO erarbeiteten und vorgeschlagenen Mal3nhahmen gel-
ten auf der Flache des stadteilibergreifenden FFH-Gebietes DE-4709-303 die in den Landschafts-
planen ,Gelpe“ (vgl. STADT WUPPERTAL 2004) bzw. ,Remscheid-Gelpe® (vgl. STADT REMSCHEID
2001) festgesetzten Bestimmungen fur die auf nahezu identischer Flache (vgl. unter Kap. 1)
bestehenden Naturschutzgebiete ,W-015 NSG FlieRgewassersystem Gelpe- und Saalbachtal®
bzw. ,RS-003 NSG Gelpe-Saalbach®. Die Giltigkeit der Bestimmungen besteht einschliel3lich der
festgesetzten Gebote und Verbote bereits seit Inkrafttreten der genannten Landschaftsplane.

Im MAKO-Verfahren vorgesehen sind Veranstaltungen zur Beteiligung der in das Verfahren einge-
bundenen Institutionen (LANUV, Untere Naturschutzbehorden, Forstbehtrde, Denkmalbehdrde)
und der Offentlichkeit (Grundeigentiimer bzw. Anwohner). Folgende Veranstaltungen haben bisher
stattgefunden:

+ Einleitendes Fachgesprach am 15.11.2019 im Rathaus Wuppertal-Barmen
* Runder Tisch am 31.01.2020 im Rathaus Wuppertal-Barmen

Ein MAKO enthélt folgende vier Bestandteile:
+ Bestandskarte
* Ziel- und Malinahmenkarte
* Maflnahmentabelle

» Erlauterungsbericht (vorliegend)

Der Erlauterungsbericht ist eine formalisierte, zusammenfassende Dokumentation der MAKO-Pla-
nung. Herausgestellt werden dabei wesentliche wertbestimmende Merkmale des Gebietes, we-
sentliche Beeintrachtigungen, Entwicklungen und Entwicklungspotenziale sowie die wichtigsten
MaRnahmen.

Die vier Bestandteile des MAKOs werden durch den vom LANUV NRW zur Verfligung gestellten
MAKO-Konverter aus dem GisPad-Datenbank-System generiert, in dem gebietsbezogene Daten
zu Biotopen, Tieren und Pflanzen sowie die Mal3hahmen mit den jeweiligen geographischen Be-
zugen hinterlegt sind. Dabei handelt es sich sowohl um bereits vorhandene Daten zum FFH-Ge-
biet, als auch um im Rahmen der MAKO-Bearbeitung gewonnene und eingegebene Gelandeda-
ten, die den jeweiligen Objektklassen (= Fachschalen) BT (= Biotope), MAS (= MalRnahmen), FP
(= Fundpunkte Pflanzen) und FT (= Fundpunkte Tiere) zugeordnet sind.

Die im Rahmen der MAKO-Bearbeitung vorgesehenen Gelandeuntersuchungen auf der Flache
des FFH-Gebietes DE-4709-303 wurden hauptsachlich in den Jahren 2018 und 2019 durchgefuhrt.
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Untersuchungen auf3erhalb der FFH-Gebietsabgrenzung wurden nicht vorgenommen. Die Gelan-
deuntersuchungen umfassten hauptsachlich die Erhebung von Biotopen einschlief3lich der FFH-
Lebensraume und besonders der Grinlandbiotope, sowie der dazugehdérigen Flora, Beeintrachti-
gungen und Erhaltungszustande. Versiegelte Flachen, Wege, Siedlungsbereiche einschlief3lich be-
gleitender Geholze, Garten- und Park-Grundstiicke sowie Teichanlagen wurden nicht bzw. nicht
differenziert aufgenommen. Biotopbaume wurden nicht separat kartiert.

Systematische Gelandeerhebungen zum Nachweis von (FFH-)Tierarten waren im Bearbeitungs-
umfang des MAKO nicht vorgesehen. Tierarten wurden daher nur beildufig erfasst.

Die aus vorangegangenen Untersuchungen vorhandenen digitalen Biotop-Flachendarstellungen
wurden anhand von aktuellen Kartendarstellungen einschlie3lich Luftbildern und Gelandebefunden
innerhalb der BT-Fachschale vollstandig tiberarbeitet. Die digitalisierten Flachenabgrenzungen um-
fassen Biotop-Haupteinheiten. Daher kénnen Abgrenzungen von Offenlandflachen nicht explizit
dargestellte kleinere Gehdlzeinheiten enthalten und Waldflachen umgekehrt einzelne Freiflachen-
anteile wie Lichtungen umfassen. In ahnlicher Weise wurden Teichanlagen einschlief3lich einfas-
sender Landflachen sowie Quellfluren einschlieRlich Landflachen mit Quellvegetation als Wasser-
flachen dargestellt. Kleine Restflachen, die als Digitalisierungs-Artefakt dort bestehen, wo die FFH-
Abgrenzung von gegebenen Flur- und Gelandegrenzen abweicht, wurden nicht beriicksichtigt.

Die Plausibilititskontrolle der BT-Fachschale durch das LANUV ist erfolgt, Korrekturhinweise wur-
den eingearbeitet.

Die Abgrenzungen der Malinahmenflachen (MAS-Flachen) wurden weitgehend an die entspre-
chenden BT-Abgrenzungen angelehnt. Im Wesentlichen inhaltsgleiche MalRnahmenflachen wurden
zu Multipart-Objekten aggregiert. Die Aggregation erfolgte jeweils innerhalb der beiden zu Wup-
pertal bzw. Remscheid gehérenden Teilbereiche. Da die den MAS-Flachen in der MAS-Fachschale
zugeordnete Kennung keiner nachvollziehbaren Reihung folgt, wurde jeder MAS-Flache eine wei-
tere, nach den Bereichen Wuppertal und Remscheid sowie inhaltlich sortierte Nummer vergeben,
die die Zuordnung der MAS-Flachen in den MalRnahmenkarten erleichtert: Remscheid (,GS-RS-
00x“) und Wuppertal (,GS-W-00x“). Versiegelte Flachen, Wege, Siedlungsbereiche einschliel3lich
begleitender Geholze sowie Garten- und Park-Grundstiicke innerhalb der FFH-Abgrenzung wur-
den bezlglich der MaBnahmenplanung nicht berticksichtigt.
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3 Bestand

31 Lebensraume und Arten

311 Lebensraume nach Anhang | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtypen)

Als Ergebnis der im Rahmen des MAKO zum FFH-Gebiet DE-4709-303 durchgefiihrten Gelande-
erhebungen ergaben sich beziiglich der Art, der Flachengréf3e und der Verteilung der FFH-Lebens-
raumtypen — aus natirlichen wie verfahrenstechnischen Griinden — Abweichungen gegentiber den
im gebietsbezogenen Standard-Datenbogen (SDB) aufgefuihrten Angaben. Abweichungen der Fla-
chengrofRen ergeben sich in einigen Fallen durch den mit Erscheinen des Biotop- und Lebens-
raumtypenkataloges im Mai 2014 als Kartierungsgrundlage (vgl. LANUV NRW 2014) wirksamen
Wegfall der Mindestflachengrof3en, die als Kriterium zur FFH-Einstufung von Flachen zuvor erfor-
derlich waren. Das gilt z.B. fur die gegentber dem SDB gréRere Flache des Wald-FFH-LRT 9110,
bei dem zuvor Flachen unterhalb der Mindestgrofenschwelle lagen. Die geographischen Flachen-
daten wurden nach aktuellen Kartengrundlagen (einschlie3lich Luftbildaufnahmen) vollstandig
Uberarbeitet, woraus besonders bei den FFH-LRT 3260 und 91EO weitere Abweichungen resul-
tieren. Die im Gebiet kartierten ,Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen® (FFH-LRT 6510) ent-
stammen alle der ehemaligen, oft nur wenige Jahre zuriickliegenden Nutzung als Viehweiden (Rin-
der) und befinden sich durch die heutige Mahdnutzung naturgeman erst im allmahlichen Ubergang
zu klassischen Wiesen. Daher weisen sie auch bei der Erhaltungszustandsbewertung geringe
Einstufungsgrade (Uberwiegend C = mittel bis schlecht) auf. Die nur noch relikthaft vertretenen
,frockenen europaischen Heiden“ (FFH-LRT 4030) sind durch Verbuschung, Beschattung und
Uberalterung ebenfalls in einem nur ,mittleren bis schlechten“ Erhaltungszustand. Der im Stan-
dard-Datenbogen verzeichnete FFH-LRT 9160 (Stieleichen-Hainbuchenwald) lie sich nach den
zur Einstufung vorgegebenen Kriterien nicht mehr bestatigen?.

Tabelle 1: DE-4709-303 — Lebensrédume nach Anhang | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtypen)

FFH-Lebensraumtyp Flache EZB Erlauterungen

FlieRgewasser mit Unterwasservegetation (3260) 2,69 ha B (C) vgl. Text oben

Trockene européische Heiden (4030) 0,07 ha C vgl. Text oben

Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen (6510) 5,17 ha (B)C vgl. Text oben

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (9110) 33,09ha A(B)(C) vgl. Textoben

Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (91EOQ, Prioritdrer LR) 7,15 ha B (C) vgl. Text oben
Z 48,2 ha

EZB Bewertung des Erhaltungszustandes iber das gesamte FFH-Gebiet (Erhaltungsgrad); A = hervorragend / B =
gut / C = mittel bis schlecht

1 Es war weder eine fiir den FFH-LRT 9160 lebensraumtypische Krautschicht vorhanden (z.B. mit Stellaria holostea und
Primula elatior), noch war ein zur Einstufung ausreichender Anteil an Hainbuchen vorhanden, noch war von einem au-
tochthonen Vorkommen der betreffenden Hainbuchen auszugehen. Bei einem Grof3teil der im Gebiet vorhandenen Hain-
buchen handelt es sich erkennbar um durchgewachsene alte Heckenpflanzungen, wie sie friher tberall entlang von
Wegeverbindungen angelegt wurden. Klassische Eichen-Hainbuchenwélder sind aufgrund der fur diesen LRT erforder-
lichen standortlichen Voraussetzungen fiir das FFH-Gebiet DE-4709-303 nicht zu erwarten (vgl. u.a. ELLENBERG 1996).
Eine Beriicksichtigung bei den MaRnahmen entfallt daher. Hainbuchen selbst sind im FFH-Gebiet férderungswirdig als
natirliche Mischbaumart im Buchen- bzw. Eichen-Buchenwald.
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3.1.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Als Ergebnis der durchgefiihrten Datenrecherchen ergaben sich bei den Arten, fur die das FFH-
Gebiet DE-4709-303 als besonderes Schutzgebiet ausgewiesen ist und die somit Erhaltungsziele
fur das FFH-Gebiet sind (= FFH-Anhang-II-Arten?), Erganzungen zu den im gebietsbezogenen
Standard-Datenbogen (SDB) aufgefiihrten Angaben. Diese sind in nachfolgender Tabelle bertick-
sichtigt. Gelandeerhebungen zum Nachweis von FFH-Arten wurden nicht durchgefiihrt. Die FFH-
Art Lachs (Salmo salar) (Besatz durch Fischerei) wurde im Rahmen der Erhebungen zum LANUV-
Fischkataster (link vgl. unter Kap. 7.1) im Oktober 2006 in der Gelpe bei Clemenshammer nachge-
wiesen.

Tabelle 2: DE-4709-303 — Arten nach FFH-Anhang Il oder IV

Artname Haufigkeit Status EZB RL FFH-Anh. Erlauterungen
(NRW)
Groppe regelméaRig Reproduktion B * FFH-Anh. 1l

nachgewiesen wahrscheinlich
(nach Fischka-

taster NRW,
zuletzt 2016)
Lachs 2006 nachge- ? ? 2 FFH-Anh. 11, nicht im SDB

wiesen (nach FFH-Ahn. V
Fischkataster
NRW)

EZB Bewertung des Erhaltungszustandes Uber das gesamte FFH-Gebiet

FFH-Ahn. V Im Anhang V der FFH-Richtlinie sind Arten gelistet, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Ge-

genstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kdnnen.

3.1.3 Weitere schutzwirdige Lebensraume

Weitere schutzwirdige Lebensraumtypen (N-Lebensraumtypen)

Bei den im Rahmen des MAKO durchgefiihrten Gelandeerhebungen wurden Uber die FFH-Le-
bensraumtypen hinaus weitere schutzwirdige Lebensraumtypen erfasst, die in Nordrhein-Westfa-
len als N-Lebensraumtypen (N-LRT) beschrieben werden. Diese missen wie die auf europaischer
Ebene definierten FFH-LRT bestimmte Wertkriterien erftllen (vgl. LANUV NRW 2019). Insbeson-
dere die unter den FFH-LRT nur in geringem Umfang vertretenen Grinland-Lebensrdume sowie
Sumpfe und Réhrichte werden hierdurch auf Landesebene naturschutzfachlich besonders bertick-
sichtigt. Im FFH-Gebiet DE-4709-303 nehmen die N-LRT des Magergriinlandes (NEDO) (teilweise
mit offenen Felsaufschliissen (NGAOQ)), des Feucht- (NECO) und des mesotrophen Wirtschafts-
grinlandes (NEOO) einen vergleichsweise hohen Flachenanteil ein. Hervorzuheben sind ferner
~oumpfe, Riede und Réhrichte (NCCO)“ sowie unter den ,Laubwaldern auf3erhalb von Sonder-
standorten (NAOO)“ die Standorte alterer und lichter Eichenwalder.

Tabelle 3: DE-4709-303 — Weitere schutzwirdige Lebensraumtypen (N-Lebensraumtypen)

N-Lebensraumtyp Flache Erlauterungen
Laubwalder auRerhalb von Sonderstandorten (NAOO) 27,73 ha

Kleingehdlze (NB0OO) 3,90 ha

Simpfe, Riede und Réhrichte (NCCO) 0,58 ha hohe regionale Bedeutung

21n Anhang Il der FFH-Richtlinie sind Tier- und Pflanzenarten aufgefiihrt, fiir die besondere Schutzgebiete ausgewiesen
werden mussen (vgl. Art. 3 (1) und Art. 6 der FFH-Richtlinie).
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N-Lebensraumtyp Flache Erléauterungen
Trockene Heiden (NDAO) 0,03 ha
Mesotrophes Wirtschaftsgrunland inkl. Brachen (NEOO) 6,01 ha
Nass- und Feuchtgrinland inkl. Brachen (NECO) 7,03 ha hohe regionale Bedeutung
Magergrunland inkl. Brachen (NEDO) 6,37 ha hohe regionale Bedeutung
Stillgewéasser (NFDO) 0,003 ha
Quellbereiche (NFKO) 0,07 ha
FlieRgewasser (NFMO) 0,59 ha
Felsen (NGAO) 0,004 ha
X 52,3 ha

Geschtzte Biotope nach 830 BNatSchG / 842 LNatSchG NRW

Ahnlich den naturschutzwiirdigen Lebensraumtypen (N-Lebensraumtypen) sind die gesetzlich ,Ge-
schitzten Biotope nach 830 BNatSchG / 842 LNatSchG NRW* Uber bestimmte Wertkriterien defi-
niert. Geschiitzte Biotope unterliegen besonderen gesetzlichen Schutzbestimmungen. In vielen
Fallen sind sie deckungsgleich mit an gleichem Ort abgegrenzten FFH- bzw. N-LRT (vgl. Be-
standskarte), die sich ihrerseits untereinander ausschlie3en. Insbesondere die unter den FFH-LRT
nur in geringem Umfang vertretenen Griinland-Lebensraume sowie Stimpfe und R6hrichte werden
als geschutzte Biotope naturschutzfachlich besonders bertcksichtigt. Im FFH-Gebiet DE-4709-303
nehmen die gesetzlich geschiitzten Biotope des Mager- und Feuchtgriinlandes einen vergleichs-
weise hohen Flachenanteil ein. Wie fir FFH- und N-LRT ist fir die die gesetzlich geschiitzten Bio-
tope mit Erscheinen des Biotop- und Lebensraumtypenkataloges im Mai 2014 als Kartierungs-
grundlage (vgl. LANUV NRW 2014) der Wegfall der MindestflachengréRen gultig, die als Kriterium
zur Einstufung zuvor erforderlich waren.

Tabelle 4: DE-4709-303 — Geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 42 LNatSchG NRW

Gesetzlich geschiitzte Biotope* Flache Erlauterungen

Auwalder 7,15 ha
Binnengewasser, stehend (nattrlich o. naturnah, unverbaut) 0,003 ha
Felsen, natirl. u. offene naturl. Block-, Schutt-, Geréllhalden 0,004 ha
FlieBgewasserbereiche (natirlich oder naturnah, unverbaut) 3,28 ha

Magerwiesen und —weiden, artenreich 5,38 ha hohe regionale Bedeutung

Nasswiesen, seggen- und binsenreich 5,71 ha hohe regionale Bedeutung

Quellbereiche 0,07 ha

Réhrichte 0,30 ha

Sumpfe 0,27 ha hohe regionale Bedeutung

Zwergstrauch-, Ginster-, Wacholderheiden 0,07 ha hohe regionale Bedeutung
X 22,24 ha

* Bezeichnungen nach 8§30 BNatschG. Einige der 830-Biotope tragen im 8§42 LNatSchG NRW eine andere Bezeichnung:
»Seggen- und binsenreiche Nasswiesen® werden z.B. im 842 LNatSchG als ,Nass- und Feuchtgriinland® bezeichnet.
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3.14 Weitere wertbestimmende Arten

Sonstige wertbestimmende Arten (inkl. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie)

Im MAKO-Verfahren werden Daten zu Tier- und Pflanzenarten, die innerhalb der Gebietsabgren-
zung des FFH-Gebietes DE-4709-303 in den sogenannten Fachschalen FT (Fundpunkte Tiere)
und FP (Fundpunkte Pflanzen) im Datenbestand des LANUV vorhanden sind, durch den MAKO-
Konverter automatisch dem vorliegenden Erlauterungsbericht zugefligt. Diese Datensatze sind
bezlglich der eingetragenen Artengruppen, der Verteilung im Gebiet und des Aufnahmezeitpunk-
tes (oft langer zuriickliegend) unausgewogen. In der Bestandskarte sind daher nur drei Arten aus
der Fachschale FT bertcksichtigt: Groppe (Cottus gobio) als FFH-Anhang-lI-Art (vgl. Kap. 3.1.2),
Flusskrebs (Astacus astacus) als stark gefahrdete Art und Feuersalamander (Salamandra sala-
mandra) als eine Leitart des FFH-LRT 9110. Aus der Artengruppe der Libellen sind zahlreiche Da-
ten zu allgemein haufigen Arten vorhanden ohne explizite MaRnahmenrelevanz vorhanden, die in
der Bestandskarte nicht und in Tabelle 5 nur beziiglich der FlieRgewasserarten berlcksichtigt wer-
den. Daten von Amphibien und Reptilien werden dagegen in der Malinahmentabelle aufgefuhrt, da
sie an schitzenswerte, oftmals gefahrdete Biotopstrukturen gebunden sind und eine nur geringe
Mobilitat besitzen. Daten zur Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans) (FFH-Anhang-IV-Art) sind
veraltet — die Art ist seit etwa 20 Jahren im Gebiet verschollen — und wurden daher nicht berick-
sichtigt®.

Vogelarten sind in Europa nicht durch die FFH-Richtlinie, sondern durch die Europaische Vogel-
schutz-Richtlinie geschiitzt. Sie sind daher hier im Erlauterungsbericht in einem gesonderten Un-
terkapitel (anschlieRend) behandelt.

In der Fachschale FP (Fundpunkte Pflanzen) sind fur das FFH-Gebiet DE-4709-303 uberhaupt
keine Daten eingetragen.

Weitere in den Tabellen 5, 6, und 7 aufgeflihrte, naturschutzfachlich wertbestimmende Tier- und
Pflanzenarten wurden als Ergebnis von durchgefuhrten Datenrecherchen und der Gelande-Erhe-
bungen ermittelt. Sie ergdnzen die im gebietsbezogenen Standard-Datenbogen aufgefiihrten An-
gaben. Die Erhebung von Pflanzenarten ist ein Bestandteil der im Rahmen des MAKO durchge-
fuhrten Gelandeerhebungen zu LRT und Biotopen und erfolgte daher im gesamten Gebiet. Den-
noch erfordert die Erfassung einiger Pflanzenarten gezielte Nachsuchen, was im Bearbeitungsum-
fang nicht vorgesehen war. So wurde etwa das Ufer der Ronsdorfer Talsperre nicht explizit unter-
sucht. Lediglich die regional Uberdurchschnittlich bedeutsamen Vorkommen von Breitblattrigem
Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) und Bach-Quellkraut (Montia fontana) wurden auf ihre Aktuali-
tat hin Gberprift. Besonders die Pflanzenbestande der in weiten Teilen von Neophyten lUberpragten
Auwalder wurden — soweit detaillierte Daten aus vorangegangenen Untersuchungen vorlagen —
nicht in jedem Fall flachendeckend Uberpruift.

Die Erfassung von Tierarten ist im Bearbeitungsumfang des MAKO nicht vorgesehen. Tierarten
wurden daher nur beilaufig erfasst. Der in den Tabellen aufgeflihrte Rote-Liste-Status NRW ist der
aktuell gultigen Fassung (vgl. LANUV 2011) entnommen. Eine Auflistung der RL-Gefahrdungs-
einstufungen findet sich im Glossar unter 8.2.

Eine Aufnahme der nachfolgend in den Tabellen 5, 6, und 7 genannten Arten in den gebietsbezo-
genen Standard-Datenbogen (SDB) ist zu empfehlen.

3 Die Geburtshelferkréte kam bis mindestens zum Jahr 2000 regelmaRig an der Ronsdorfer Talsperre und in deren Um-
feld vor (Daten BSMW). Die unter MAS-0029 (GS-W-003) zur Heideentwicklung an der Ronsdorfer Talsperre vorgeschla-
genen Malinahmen liegen im Bereich eines ehemaligen Vorkommens der Geburtshelferkréte und férdern die von dieser
Art benétigten Habitat-Strukturen (sonnenexponierte Boschungen, Geréll- und Blockschutthalden, die in Nahe der (Lar-
ven-)Absetzgewasser gelegen sind).
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Tabelle 5: DE-4709-303 — Weitere Wert bestimmende Arten — Fauna

Artname (d) Artname (w) RL Erlauterungen
(NRW)

Bergmolch Ichthyosaura alpestris * nach FT

Blaufligel-Prachtlibelle Calopteryx virgo \% Nachweise 2018-2020

Blindschleiche Anguis fragilis * nach FT

Dachs Meles meles * Nachweise 2018-2020

Edelkrebs Astacus astacus 1S nach FT, FFH Anh. V*

Erdkréte Bufo bufo * nach FT

Fadenmoilch Lissotriton helveticus * nach FT

Feuersalamander Salamandra salamandra * nach FT

Gebanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens * nach FT

Grasfrosch Rana temporaria * nach FT, FFH Anh. V*

GroRer Schillerfalter Apatura iris \% Nachweise 2018-2020

Kaisermantel Argynnis paphia \ Nachweise 2018-2020

MadesuR-Perlmutterfalter Brenthis ino 3 zahlr. Nachweise 2018-2020

Ringelnatter Natrix natrix 2 FT, Nachweise 2018-2020

Waldeidechse Zootoca vivipara \% nach FT, Nachweis 2018

Waldgrille Nemobius sylvestris * Nachweise 2018-2020

Zweigestreifte Quelljungfer*  Cordulegaster boltonii 3 nach FT, 2000; Saalbachtal
FFH-Ahn. V Im Anhang V der FFH-Richtlinie sind Arten gelistet, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Ge-

genstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kdnnen.
FT Fachschale Fundpunkte Tiere

* Im Gebiet ist aufgrund der Nachweissituation im Umfeld besonders auch mit Vorkommen der @hnlichen Gestreiften
Quelljungfer (Cordulegaster bidentata) zu rechnen.

Hervorzuheben ist fur das FFH-Gebiet DE-4709-303 die landesweit bedeutende Population des
vom Aussterben bedrohten Edelkrebses (Astacus astacus) in der Ronsdorfer Talsperre. Die Popu-
lation umfasst mindestens 2.600 Individuen (nach JacoB 2003). Nach Daten aus der FT existiert
ein weiterer Nachweis aus dem Saalbachtal. Bemerkenswert ist ferner das haufige Auftreten des
MadesuR-Perimutterfalters (Brenthis ino) in den Feuchtgriinlandbrachen des Gebietes*.

Tabelle 6: DE-4709-303 — Weitere Wert bestimmende Arten — Flora

Artname (d) Artname (w) RL Erlauterungen
(NRW)
(Bastard-)Wiesen- Centaurea jacea x decipiens * Charakterart FFH-LRT 6510
Flockenblume
Bastard-Schlank-Segge* Carex x elytroides * GroRbestand obere Gelpe

Blasen-Segge Carex vesicaria

Blutwurz Potentilla erecta

< < w

Brennender Hahnenful® Ranunculus flammula

4 Aus den 1970er Jahren (zuletzt im Juli 1977) liegen regelmaRige Nachweise des heute in Wuppertal verschollenen
Braunfleckigen Perlmutterfalters (Boloria selene) (RL NRW: 2) von einer Sumpfwiese an der oberen Gelpe vor, ca.
200 m unterhalb des Zusammenflusses von Dorn- und Huckenbach (vgl. SCHLUTER 2008).
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Artname (d) Artname (w) RL Erléauterungen

(NRW)
Gewdhnlicher Schild- Ranunculus peltatus ssp. peltatus * Graben Reinshagener Hamr.
Wasserhahnenful3
Kuckucks-Lichtnelke Lychnis flos-cuculi V grolRe Bestande in Bachauen
Mausohr-Habichtskraut Hieracium pilosella *
Rundblattrige Glockenblume Campanula rotundifolia *
Sumpf-Pippau Crepis paludosa * grof3e Bestande in Bachauen
Teichlinse Spirodela polyrhiza 3
Teufels-Abbiss Succisa pratensis 3 Grol3bestand Hipkendahler B.

Wiesen-Knoterich Bistorta officinalis * Charakterart des submonta-
nen Feuchtgriinlandes

Wiesen-Margerite Leucanthemum vulgare agg. V Charakterart FFH-LRT 6510

* Das bei Jacos (2003) aufgefiihrte Vorkommen der Braunsegge (Carex nigra) an der oberen Gelpe unterhalb des Zu-
sammenflusses von Dorn- und Huckenbach bezieht sich wahrscheinlich auf den 2018 am gleichen Ort nachgewiese-
nen Grof3bestand der sehr @hnlichen Bastard-Schlank-Segge.

Die meisten der in Tabelle 6 aufgefuhrten wertbestimmenden Pflanzenarten kommen nur an we-
nigen Standorten im FFH-Gebiet DE-4709-303 vor, wo sie dann aber oft zahlreich sind. Das bei
JAcOB (2003) als ,verbreitet in Auwaldern® beschriebene Sumpf-Veilchen (Viola palustris), eine In-
dikatorart fur naturnahe Auwaldbereiche, wurde bei den Biotopkartierungen nicht nachgewiesen;
von einem Vorkommen der kleinwiichsigen, und daher oft von anderen Pflanzen Uberwucherten
Art ist trotz der in vielen Auwaldbereichen flachenpragenden Neophyten-Dominanz auszugehen.
Die gezielte Uberprufung der von JAcCOB (2003) angegebenen Standorte des Breitblattrigen Kna-
benkrautes im Gelpetal und des Bach-Quellkrautes am oberen Huckenbach ergab keine Hinweise
auf noch bestehende Vorkommen. Schon bei JAcoB wird auf die zunehmende Verbrachung der
Knabenkraut-Standorte hingewiesen, die heute zum Teil durch Pflege offen gehalten werden. Hin-
zu kommt die zunehmende Verschattung der in den Bachauen gelegenen Feuchtwiesenstandorte
durch hohen und geschlossenen Gehdlzaufwuchs am Flachenrand, aber z.T. auch in den Flachen
selbst. Evil. spielen auch Nahrstoffeintrage und zu geringe Grundwasserstande in den Auenwiesen
als Grund fur das Verschwinden der Knabenkrauter eine Rolle.

Vogelarten nach Anhang | oder Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie

Die Artengruppe der Vogel ist in Europa nicht durch die FFH-Richtlinie, sondern durch die Europa-
ische Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) geschitzt. Hervorzuheben sind die Arten des Anhangs |, zu
deren Erhaltung Schutzgebiete auszuweisen sind, und die nach Artikel 4 (2) der VS-RL geschiitz-
ten Zugvogelarten. Im Datenbestand des LANUV vorhandene Funddaten zu dieser Artengruppe
werden im MAKO-Verfahren wie alle anderen Tierarten in Fachschale FT (Fundpunkte Tiere) dar-
gestellt und hieraus automatisch dem vorliegenden Erlauterungsbericht zugefligt. Diese Daten sind
in keiner Weise reprasentativ beziglich der Artenauswahl und der Verteilung im Gebiet.

Die Erfassung von Vogelarten im FFH-Gebiet DE-4709-303 war im Bearbeitungsumfang des
MAKO nicht vorgesehen. Vogelarten wurden daher nur beildufig erfasst. Naturschutzfachlich wert-
bestimmende Arten sind nachfolgend in Tabelle 7 aufgelistet. Der dort verzeichnete Rote-Liste-
Status NRW ist der aktuell glltigen Fassung der Roten Liste enthommen (vgl. GRUNEBERG et al.
2016). Eine Auflistung der RL-Geféahrdungseinstufungen findet sich im Glossar unter 8.2.
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Tabelle 7: DE-4709-303 — Vogelarten einsch. Arten nach Anh. | oder Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie

Artname Status RL VS-R- Erlauterungen
(NRW) Anh.
Bluthanfling NG, BV? 3 - Nachweise 2018-2020, einzelne
Dorngrasmiucke BV * - Nachweise 2018-2020, einzelne
Eisvogel NG, BV? * Anh. | Nachweise 2018-2020, einzelne
Fitis Bv? Y, - Nachweise 2018-2020, einzelne
Goldammer BV * - Nachweise 2018-2020, einzelne
Graureiher NG * - Nachweise 2018-2020, einzelne
Grunspecht BV * - Nachweise 2018-2020, mehrere
Habicht BV 3 - Nachweise 2018-2020 Saalbachtal
Hohltaube BV * - Nachweise 2018-2020, mehrere
Kleinspecht BV 3 - Nachweis 2020 Saalscheid
Kolkrabe BV * - Nachweise 2018-2020, einzelne
Mittelspecht BV * Anh. | Nachweis 2020 Saalscheid
Rotmilan NG * Anh. | Nachweise 2018-2020, einzelne
Schwarzspecht NG, BV? * Anh. | Nachweise 2018-2020, einzelne
Schwarzstorch NG, BV? * Anh. | Nachweise 2011, 2019, einzelne
Stockente NG, BV? * - Nachweise 2018-2020, einzelne
Uhu NG * Anh. | FT, 2011; Ronsdorfer Talsperre
Waldlaubséanger BV 3 - Nachweise 2018-2020, einzelne
Wasseramsel NG?, BV? * - letzter Brutnachweis 2011 (MONIG)
Weidenmeise BV * - Nachweise 2018-2020, einzelne
BV Brutvogel, NG Nahrungsgast.

Die meisten der beilaufig erfassten naturschutzfachlich wertbestimmenden Vogelarten wurden nur
in Einzelindividuen beobachtet.

Als bedeutsames Vorkommen von Vogelarten im Gebiet ist im gebietsbezogenen Standarddaten-
bogen bislang lediglich der Eisvogel (Alcedo atthis) genannt. Im Rahmen der Gelandeuntersuchun-
gen zum MAKO erfolgten vom Eisvogel lediglich sporadische Nachweise einzelner Vogel ohne
Brutplatzverortung oder konkreten Brutverdacht. Der einzige FT-Vogeldateneintrag zum FFH-
Gebiet DE-4709-303 betrifft einen kolportierten Brutplatz des Uhus (Bubo bubo) am Westufer der
Ronsdorfer Talsperre. Da dort keine explizit geeigneten Brutplatzstrukturen fir den Uhu vorhanden
sind, und Uber diese Einzelmeldung hinaus keinerlei Hinweise auf einen solchen Brutplatz beste-
hen, wird der Uhu hier lediglich als Nahrungsgast eingestuft.

Die Wasseramsel (Cinclus cinclus) briutete Mitte der 1980er Jahre als Charaktervogelart der bergi-
schen Mittelgebirgsbache noch mit funf Paaren im Gebiet. Seit 2012 ist die Art als Brutvogel aus
dem Gelpebach-System verschwunden® (vgl. MONIG 2012).

5 Durch den - offenbar im Zuge des Klimawandels stattfindenden — Riickgang der regionalen Jahresniederschlage und
den dadurch bedingten zu geringen Wasserabfluss der Bache weist die Gelpe keine geeigneten Biotopstrukturen und
Nahrungsvorrate mehr fiir die Wasseramsel auf. Der letzte Brutplatz der Wasseramsel im Gelpebach-System befand
sich dem entsprechend an der unteren Gelpe ndrdlich Clemenshammer (nach MoNiG 2012).
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3.2 Durchgefiihrte Mal3nahmen, Beeintrachtigungen, Handlungsbedarf

321 Durchgefiihrte Mal3nahmen, Vertragsnaturschutz und Entwicklungstrends

Im FFH-Gebiet DE-4709-303 innerhalb der letzten 10 Jahre durchgefihrte Naturschutz-Mal3nah-
men sind — soweit bekannt — nachfolgend in Tabelle 8 aufgefiihrt.

Tabelle 8: DE-4709-303 — Durchgefuhrte Mallnahmen, Vertragsnaturschutz und damit verbundene
Entwicklungstrends

Lebensraum MafRnahmen, Entwicklungs-  Erlauterungen
Vertragsnaturschutz trend

Feuchtgriinland*  Naturschutzgerechte Pflege / Nutzung  Uberwiegend Forderung durch FoNa**
wertvoller Feuchtgrinlandflachen tber  positiv
Pflege*

Magergrunland*  Naturschutzgerechte Pflege / Nutzung  Uberwiegend Forderung durch FoNa**
wertvoller Magergriinlandflachen Gber  positiv
Pflege*

FFH-LRT 3260 Uferbereiche absperren Zielart Groppe

FFH-LRT 3260 Durchgangigkeit wiederherstellen*** Uberwiegend Zielart Groppe

positiv

* Die Stadt Wuppertal fuhrt seit Jahren Pflege- bzw. FérdermaBnahmen im FFH-Gebiet DE-4709-303 zum Erhalt des
Feucht- und Magergriinlandes durch.

** FONa (Forderrichtlinien Naturschutz): Richtlinien Uber die Gewéhrung von Zuwendungen fir MaRnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege RdErl. d. Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz.

*** Geférdert im Rahmen des ,Aktionsprogramms zur naturnahen Entwicklung der Gewasser 2. Ordnung in NRW*.

3.2.2 Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf

Im FFH-Gebiet DE-4709-303 festgestellte Beeintrachtigungen kénnen den Erhaltungs- und Ent-
wicklungszielen fir das Gebiet, fur Biotope und Lebensgrundlagen besonders zu schiitzender Tier-
und Pflanzenarten entgegenstehen. Das Erkennen und Beschreiben von Beeintrachtigungen bildet
daher eine Grundlage zur Ableitung von MalBhahmen im Rahmen des MAKO.

Grundsatzliche Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet DE-4709-303 bestehen durch die historische
Nutzung der FlieRgewéasser und ihrer Auen und betreffen gro3e Teile des Gebietes. Die zur Was-
serkraftnutzung errichteten umfangreichen Hammerwerke und damit verbundene bauliche Anla-
gen, wie Hammerteiche, Stauwehre, Ober- und Untergrében bedingen — trotz des Riickbaus vieler
Anlagen — Beeintrachtigungen durch groR3flachige Anschittungen, Gewasserverbau und Bau-
werksreste, mit teils massiven Einschrankungen der natirlichen FlieBgewéasserdynamik einschlief3-
lich der unterbundenen Durchgangigkeit der FlieRgewasser. Dabei beeintrachtigen Verbau und An-
schittungen nicht nur die FlieRgewasser selbst, sondern auch die begleitenden Auen durch die
Stérung des Wasserhaushaltes und die Begiinstigung der Ausbreitung invasiver Neophyten. Teil-
bereiche des historischen Verbaus unterliegen dem Denkmalschutz. Der Erhalt und die Férderung
der Durchgangigkeit der Flie3gewasser sind von hoher Bedeutung fur den Erhaltungszustand der
Fischart Groppe®, fir die das FFH-Gebiet als Schutzgebiet ausgewiesen ist.

6 Die Groppe bewohnt den Boden (keine Schwimmblase) von sauerstoffreichen und kithlen FlieRgewassern und besitzt
ein nur geringes Ausbreitungsvermdégen (selbst geringe Sohlabstiirze kénnen nicht Glberwunden werden). Wenn im Zuge
des Klimawandels die regionalen Jahresniederschlage und die Abflussmengen der FlieRgewasser sinken, steigt die
Wahrscheinlichkeit fir Gefahrdungen durch Populationsverinselung und Sauerstoffverknappung. Kiinstliche Querverbau-
ungen von Gewassern, die diese Effekte verstarken, sollten daher mdglichst zurickgenommen werden.
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Die im Zuge der historischen Gewassernutzung entstandenen Hammerteiche sind in vielen Fallen
noch vorhanden, stellen — in Abwagung mit den Schutzzielen der Fliegewasserentwicklung — oft
weniger Beeintrachtigungen als wertvolle Lebensraume fiir Amphibien, Libellen und Wasservigel
dar und sind nach Moglichkeit zu erhalten.

Von besonderer Bedeutung fir wertbestimmende Lebensrdume und Arten sind Beeintrachtigun-
gen, die durch Nutzungsaufgabe bzw. -reduzierung auf Offenlandflachen und auf deren unmittelbar
angrenzenden Nachbarflachen entstehen: Verbrachung und Verbuschung von Grinland und Hei-
deflachen, sowie Beschattung von Griinland und Heideflachen durch von den Randern einwach-
sende Geholze. Grol3e Magergrinlandflachen-Anteile (v.a. in den Bereichen Dohrer Bach (W) und
Clemenshammer (RS)) sind nach Nutzungsaufgabe in grofl3e geschlossene Adlerfarnfluren tiberge-
gangen, die von relativ geringem naturschutzfachlichem Wert sind. Die nur noch relikthaft im Wup-
pertaler Teil des FFH-Gebietes vertretenen Heidebiotope (Saalbachtal) sind — lber Beeintrachti-
gungen durch Verbuschung und Beschattung hinaus — weitgehend Uberaltert.

In Tabelle 9 sind die im FFH-Gebiet DE-4709-303 festgestellten Beeintrdchtigungen durch den

MAKO-Konverter automatisch nach Biotopen zusammengefasst.

Tabelle 9: DE-4709-303 — Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf

Lebensraum* Beeintrachtigungen

AA Buchenwalder Naturverjingung nicht bodenstandiger Geholze, Einwanderung,
Ausbreitung Neophyten, Millablagerung (Gartenabfélle, Schutt),
nicht bodenstandige Gehdlze, nicht bodenstéandige Geholze
(Forstwirtschaft)

AB Eichenwalder Eutrophierung, Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, nicht
bodenstandige Gehdlze, Mullablagerung (Gebaudeschutt),
Naturverjiingung nicht bodensténdiger Gehdlze

AC Erlenwalder Eutrophierung, mangelnde Pflege (Forstwirtschaft), Einwanderung,
Ausbreitung Neophyten, nicht bodenstéandige Geholze

AD Birkenwalder Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, nicht bodenstandige
Gehdlze

AF Pappelwalder nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft), Veranderung des
Wasserhaushaltes (Wasserbau), Einwanderung, Ausbreitung
Neophyten, nicht bodenstandige Geholze

AH Sonstige Laub(misch)walder nicht  Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, Veranderung des

heimischer Laubbaumarten Wasserhaushaltes (Wasserbau), Grundwasserabsenkung

AJ Fichtenwalder nicht bodenstandige Gehdlze, Einwanderung, Ausbreitung
Neophyten, nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft)

AM Eschenwalder Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, nicht bodenstandige
Gehdlze

AQ Hainbuchenwalder nicht bodenstandige Gehdlze

AT  Schlagfluren, Kalamitatenflachen Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, Naturverjingung nicht
bodenstandiger Geholze

AU Aufforstungen, Pionierwélder nicht bodenstandige Geholze

BA Flachige Kleingehdlze Eutrophierung, Einwanderung, Ausbreitung Neophyten

BB Gebusche Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, unerwiinschte
Sukzession, mangelnde Heckenpflege

BD Linienférmige Geholzbestande nicht bodenstandige Gehdlze

BE Ufergeholze Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, nicht bodenstandige

Geholze
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Lebensraum*

Beeintréachtigungen

BF

CcC
CD
CF

DA

EA

EB

EC

ED

EE

FH

FK

FM
FN
HM
LB

VB

Baumgruppen, Baumreihen

Kleinseggenriede, Binsensimpfe

Grol3seggenriede
Rohrichtbestande

Trockene Heiden

Fettwiesen
Fettweiden
Nass- und Feuchtgrinlander

Magergrinlander

Griinlandbrachen

Staugewasser
Quellen

Béche
Graben
Park, Grunanlagen

Flachenhafte Hochstaudenfluren

Wirtschaftswege

Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, nicht bodenstandige
Gehdlze

Eutrophierung (Landwirtschaft), Eutrophierung, Beschattung
Beschattung

Eutrophierung, Veranderung des Wasserhaushaltes (Wasserbau),
Einwanderung, Ausbreitung Neophyten

mangelnde Pflege (Forstwirtschaft), Beschattung, Naturverjiingung
nicht bodenstandiger Gehdlze, Verbuschung

Beschattung, Ausbreitung Problempflanzen (Adlerfarn)
Beschattung

Beschattung, Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, Verlust
wertbestimmender Arten, Verbuschung (am westlichen
Flachenrand), Veranderung des Wasserhaushaltes (Wasserbau)

Trittschaden (Trittschaden durch Beweidung bei Sommerdurre),
Bewirtschaftung, unzureichend (Landwirtschaft), Beschattung

Beschattung, mangelnde Weidepflege (Landwirtschaft),
mangelnde Pflege (Forstwirtschaft), Verbuschung, Verlust
wertbestimmender Arten, Einwanderung, Ausbreitung Neophyten,
Ausbreitung Problempflanzen, Eutrophierung

Verlust wertbestimmender Arten (Geburtshelferkrote bis
mindestens Jahr 2000)

Einwanderung, Ausbreitung Neophyten, Mullablagerung,
Eutrophierung, nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft)

Einwanderung, Ausbreitung Neophyten
Einwanderung, Ausbreitung Neophyten
Einwanderung, Ausbreitung Neophyten

Beschattung, Ausbreitung Problempflanzen, Einwanderung,
Ausbreitung Neophyten, Verbuschung, Veranderung des
Wasserhaushaltes (Wasserbau), Eutrophierung, unerwiinschte
Sukzession

mangelnde Heckenpflege

* Den Lebensraum-Bezeichnungen vorangestellt ist das LANUV-KUrzel der jeweiligen Biotoptypengruppe
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4 Bewertung und Ziele

4.1 Bedeutung und Kohérenz des Gebietes im Netz NATURA 2000 Biotopverbund

Das Naturschutzgebiet stellt eines der wertvollsten FlieBgewéasser und Auen mit natirlichen
Lebensraumen, vor allem Auenwald, im Bergischen Land dar. Neben Vorkommen der Groppe
(Cottus gobio) sind vor allem auch die des Edelkrebses (Astacus astacus) hervorzuheben (nach
Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet DE-4709-303).

4.2 Verfugbarkeit von Flachen fur die Durchfuhrung von Mal3nahmen

Die aktuelle Flachenverfligbarkeit ist vor der Planung und Umsetzung von Malinahmen jeweils zu
prifen. Die Waldflachen des FFH-Gebietes befinden sich zum Uberwiegenden Teil in kommunalem
Besitz.

4.3 Entwicklungspotenziale und Entwicklungsziele

Das wesentliche allgemeine Ziel des MAKO fir das FFH-Gebiet DE-4709-303 ist, eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet zu vermeiden (Verschlechterungsverbot) und den Erhaltungszustand von Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie zu verbessern.
Insbesondere fir die Lebensraumtypen und Arten, deren aktueller Erhaltungszustand unzurei-
chend ist (EZB = C ,mittel bis schlecht®), ist eine Verbesserung des Erhaltungszustandes durch
NaturschutzmafRnahmen anzustreben bzw. notwendig. Im FFH-Gebiet DE-4709-303 betrifft das
neben den FFH-LRT 6510 ,Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen® vor allem die FFH-LRT
4030 ,Trockenen europaische Heiden".

Der Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet DE-4709-303 nennt folgende vorrangige MalRnahmen:
MalRnahmen zum Schutz der FlieRgewasser und der Auenwalder: In bestimmten Bereichen ist das
Gebiet vor dem Betreten durch Menschen (z.T. Trittsch&den in Auenwaldern) zu schiitzen. Einige
Sohlschwellen sollten entfernt werden. Die Nutzung der Waldflachen sollte nur extensiv oder z.T.
Uberhaupt nicht (Auenwald) erfolgen (nach Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet DE-4709-303).

Grundsatzliche Naturschutzziele fur das FFH-Gebiet DE-4709-303 sind die Erhaltung, Forderung
und Entwicklung der standort- bzw. naturraumtypischen Biotope bzw. Lebensrdaume des Gebietes-
und der dazugehorigen Tier- und Pflanzenarten. Bei durch Beeintrachtigungen Uberpragten oder
verschwundenen standort- bzw. naturraumtypischen Biotopen bzw. Lebensrdumen ist die Wieder-
herstellung als grundsatzliches Naturschutzziel zu nennen. Dazu dienen MalRnahmen, die in vielen
Fallen als Gegenmalinahmen zu vorhandenen Beeintrachtigungen (vgl. Kap. 3.2.2) abgeleitet
werden kénnen.

Fir die Lebensrdume nach Anhang | und die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sind die vom
LANUV NRW genannten allgemeinen Entwicklungsziele maf3geblich (vgl. nachfolgend unter Kap.
4.4). Durch ausreichende Pufferzonen sind der Gesamtcharakter des Bachtales und Lebensraume
fur wertgebende Pflanzen- und Tierarten zu erhalten.
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4.4 Ziele fur Lebensrdume nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie

Fur das FFH-Gebiet DE-4709-303 hat das LANUV allgemeine, nachfolgend aufgefiihrte und nicht
konkret flachenbezogene Erhaltungsziele’ erarbeitet (link vgl. unter Kap. 7.1). Aus der Reihenfolge
der Nennung von Erhaltungszielen kann keine Rangfolge ihrer Wichtigkeit abgeleitet werden.

Die jeweiligen Merkmale fir Erhaltungszusténde sind den Bewertungsmatrices fUr die einzelnen
Lebensraume nach Anhang | und fur die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie zu entnehmen
(link vgl. unter Kap. 7.1).

3260 FlieBgewasser mit Unterwasservegetation

Erhaltungsziele

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung eines
glnstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierflr liefert das
Malnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro-
3en, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung von naturnahen FlieBgewassern mit Unterwasservegetation mit inren Uferbereichen
und mit ihrer lebensraumtypischen Kennarten- und Strukturvielfalt* sowie Flie3gewasserdy-
namik entsprechend dem jeweiligen Leitbild des FlieRgewassertyps**, ggf. in seiner kulturland-
schaftlichen Pragung (z. B. Offenlandstrukturen)

e Erhaltung der naturnahen Gewasserstruktur, mindestens mit Einstufung der Gewasserstruktur
von ,3“ (mafig verandert)* und einer mdglichst unbeeintrachtigten FlieRgewasserdynamik

e Erhaltung des Lebensraumtyps mit seinen typischen Merkmalen (Abflussverhalten, Geschie-
behaushalt, FlieRgewasserdynamik, Anschluss von Nebengewdassern und hydraulische Auen-
anbindung) als Habitat fir seine charakteristischen Arten*/***

o Erhaltung einer hohen Wasserqualitat mit maximal mafRiger organischer Belastung und eines
naturnahen Wasserhaushaltes

e Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumes

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.naturschutz-
informationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/3260.

** LUA (LRT 1999): Merkblatt 17 Leitbilder fur kleine bis mittelgroBe Flie3gewésser in Nordrhein-Westfalen - Gewéasser-
landschaften und FlieRgewassertypen.

*** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Brachycentrus subnubilis, Isoperla
difformis, Lepidostoma basale, Perla abdominalis, Rhithrogena semicolorata-Gruppe, Salmo salar.

4030 Trockene européaische Heiden
Erhaltungsziele

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung eines
glnstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfir liefert das
Malnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro-

7 Die Erhaltungsziele sind Grundlage fiir die Formulierung von Schutzzwecken bei der Schutzgebietsausweisung und
mittelbar bzw. unmittelbar MafR3stab fiur die FFH-Vertréglichkeitsprifung (FFH-VP). In Nordrhein-Westfalen sind im Zuge
der Gebietsmeldung die Erhaltungsziele in die Gebietsbeschreibungen aufgenommen und im Internet verdffentlicht
worden (Nr. 2.4.1 VV-Habitatschutz). Die Erhaltungsziele setzen die Geltung und Berucksichtigung rechtlicher
Anforderungen von Art. 6 FFH-RL (Verschlechterungsverbot, Durchfuihrung von FFH-VPen) sowie von Bestimmung
anderer Rechtsbereiche (z.B. Abfallrecht) voraus. Ein Katalog von demnach unzuldssigen Handlungen wie z.B. die
Ablagerung von Abfall oder von Tatbestanden, die einer FFH-VP bedirfen, sind nach wie vor in den Erhaltungszielen
und -mafnahmen grundsatzlich nicht enthalten.

Seite 19 /43



MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

3en, zeitlicher Priorisierung und behdordlichen Zustandigkeiten.

o Erhaltung der Trockenen Heiden mit Besenheide (Calluna vulgaris) mit ihrem lebensraumtypi-
schen Kennarten- und Strukturinventar* (verschiedene Altersphasen, offene Bodenstellen) so-
wie mit lebensraum-angepasstem Bewirtschaftungs- und Pflegeregime

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fur seine charakteristischen Arten

e Erhaltung eines an Geholz- und Storarten armen Lebensraumtyps

¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Néahrstoff- und Schadstoffeintragen

e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale fiir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.naturschutz-
informationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/4030.

6510 Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen

Erhaltungsziele

Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfir liefert
das Malinahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Ziel-
grof3en, zeitlicher Priorisierung und behérdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung der Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen mit ihrer lebensraumtypischen
Kennarten-, Magerkeitszeiger- und Strukturvielfalt* sowie extensiver Bewirtschaftung

¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

o Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten

e Erhaltung eines an Geholz- und Stérarten armen Lebensraumtyps

e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale fir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.naturschutz-

informationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6510.

9110 Hainsimsen-Buchenwald

Erhaltungsziele

Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung eines
glunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfir liefert das
Malnahmenkonzept fiir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro-
Ben, zeitlicher Priorisierung und behordlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung grof3flachig-zusammenhangender, naturnaher, Hainsimsen- Buchenwalder mit ihrer
lebensraumtypischen Arten- und Strukturvielfalt* in einem Mosaik aus ihren verschiedenen
Entwicklungsstufen/ Altersphasen und in ihrer standértlich typischen Variationsbreite, inklusive
ihrer Vorwalder sowie ihrer Waldrander und Sonderstandorte

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat flir seine charakteristischen Arten**

e Erhaltung eines lebensraumangepassten Wildbestandes

e Erhaltung lebensraumtypischer Bodenverhaltnisse (Nahrstoffhaushalt, Bodenstruktur)
¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

« Erhaltung eines stdrungsarmen Lebensraums* Merkmale fiir einen guten Erhaltungszustand von LRT-
Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/9110.

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Feuersalamander.
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91EO0 Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (Prioritarer Lebensraum)

Erhaltungsziele

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung eines
gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfur liefert das
Malnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro-
3en, zeitlicher Priorisierung und behdordlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung von Erlen-Eschen- und Weichholz -Auenwaldern mit ihrer lebensraumtypischen
Arten- und Strukturvielfalt* in ihrer standértlich typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vor-
walder

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fiir seine charakteristischen Arten

e Erhaltung lebensraumtypischer Wasser- und Bodenverhaltnisse (Wasserhaushalt, Nahrstoff-
haushalt, Bodenstruktur) unter Beriicksichtigung des Wassereinzugsgebietes)

e Erhaltung eines lebensraumangepassten Wildbestandes

¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

e Erhaltung eines an Stérarten armen Lebensraumtyps

* Merkmale fir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.naturschutz-
informationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/91EQ.

1163 Groppe (Cottus gobio)
Erhaltungsziele

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung eines
glnstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfir liefert das
Malnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro-
3en, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung naturnaher, linear durchgéngiger, kihler, sauerstoffreicher und totholzreicher Ge-
wasser mit naturnaher Sohle und gehdlzreichen Gewdasserrandern als Laichgewasser

e Erhaltung einer mdglichst unbeeintrachtigten FlieRgewasserdynamik mit lebensraumtypischen
Strukturen und Vegetation

e Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen N&hrstoff-, Schadstoff- und an-
thropogen bedingten Feinsedimenteintrdgen in die Gewasser

e Erhaltung der Wasserqualitat

e Erhaltung einer schonenden Gewéasserunterhaltung unter Bertcksichtigung der Anspriiche der
Art

e Erhaltung der Durchgangigkeit der FlieRgewasser im gesamten Verlauf

45 Ziele fur weitere schutzwirdige Lebensraume und wertbestimmende Arten

Das FFH-Gebiet DE-4709-303 weist Uber die zu erhaltenden und zu entwickelnden FFH-LRT
einen hohen Anteil regional wertvollen Griinlandes verschiedener Auspragung auf. Ein hervor-
zuhebendes Entwicklungsziel ist daher die Sicherung, der Erhalt und die Entwicklung der Flachen
des Feucht-, Mager- und des mesotrophen Griinlandes durch geeignete Nutzung und Pflege. Die
bestehende Weidevieh- und Mahdnutzung ist beizubehalten und ggf. zu optimieren. Feldhecken
und Uberkragende Geholze am Flachenrand sind turnusgemaf zu schneiden. Insbesondere das
bachbegleitende Griunland ist nur durch regelmaRige und nachhaltige Rickschnitte bzw. Entnah-
men von Gehdlzen aus den Flachen und am Flachenrand in gutem Erhaltungszustand zu erhalten.
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Durch diese Pflegemal3nahmen wird gleichzeitig ein ausgewogenes Verhéltnis zwischen Gehdlzen
und Offenland sowie ein ausgeglichenes Mikroklima gewahrleistet. Als idealer Zielzustand ist ein
gebietsibergreifender, durchgehend vernetzter bachbegleitende Grinlandkorridor zu sehen, der
durch regelmaflige Entnahme von einzelnen (Ufer-)Gehdlzen an den Vernetzungspunkten erhalten
wird.

Als standort- und naturraumtypischer Waldlebensraum aufRerhalb der Bachauen ist der Hainsim-
sen-Buchenwald (FFH-LRT 9110) in typischer Auspragung und fortgeschrittenem Sukzessions-
stadium auf tber 20 % der Gebietsflache bzw. auf tber 30 % der Waldflache des Gebietes bereits
in hohem Anteil vorhanden. Dariiber hinaus sollten im Gebiet auch weitere Ersatzlebensrdume und
Stadien des FFH-LRT 9110 gefordert werden. Das sind natirlich aufgewachsene Vorwaldstadien,
aber vor allem an stidexponierten Hangbereichen auch eichen- oder birkendominierte Waldbestan-
de und Heideflachen als Ersatzgesellschaften, die im Sinne der Forderung der Strukturvielfalt im
Wald zu erhalten und zu entwickeln sind (= FFH-LRT 4030 , Trockene européische Heiden®).

Generell sollten die im Gebiet liegenden Waldbestande einschlielich der FFH-LRT 9110-Flachen
so weit wie moglich nach den Grundsétzen der naturnahen Waldbewirtschaftung bewirtschaftet
werden. So sollten insbesondere standortfremde Geholze entfernt® und standortgerechte Bestande
gefordert werden. Eine ausreichend groRe Zahl von Biotopbaumen bzw. Biotopholzinseln mit ei-
nem breiten Spektrum an Alt-, Uralt- und Totholzbdumen unterschiedlicher Zerfallsstadien ist aus-
zuweisen, sowie die Vernetzung uber ein koharentes Biotopbaum-Netz einzurichten. Als Richtziel-
wert gilt die Ausweisung von wenigstens 10 Biotopbdumen / ha (vgl. WALD & HoLz NRW 2017).
Auch in vergleichsweise jungen bzw. an Biotopholz armen Geholzbestanden kdnnen alteste oder
von der Baumart geeignete Baume (z.B. Eichen in Buchenbestéanden) als Biotopbaum entwickelt
werden, d.h. vor allem ausgewahlt, markiert und so vor weiteren forstlichen Eingriffen geschont
werden.

5 Mallnahmen

51 Generelle Bewirtschaftungs- und Pflegegrundséatze, Malinhahmenschwerpunkte
und flachentbergreifende MalRnahmen

Bei den in der MafRRnahmentabelle fir das FFH-Gebiet DE-4709-303 genannten Malihahmen
handelt es sich um naturschutzfachlich begrindete MalRnahmenvorschlage, die vorrangig den
Erhalt und die Verbesserung des Erhaltungszustandes der als Schutzziele fir das Gebiet genan-
nten Lebensrdume nach Anhang | und fir die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie, sowie dari-
ber hinaus den Erhalt und die Férderung der weiteren Wert bestimmenden Arten, wie auch der im
Gebiet vorkommenden in der Vogelschutz-Richtlinie verzeichneten Vogelarten zum Ziel haben (vgl.
auch Kapitel 4.3 ,Entwicklungspotenziale und Entwicklungsziele®).

Die konkreten Umsetzungsmaoglichkeiten der vorgeschlagenen MalRnahmen sind im vorliegenden
MAKO nicht bertcksichtigt. Diese sind Gegenstand von Prufungen und Abstimmungen vor der
konkreten Planung und Umsetzung von MaRRnahmen®.

Zum Umsetzungszeitpunkt bzw. Umsetzungszeitraum sind im GisPad-Datenbank-System vier Ka-
tegorien der zeitlichen Priorisierung vorgesehen: 1.: sofort; 2.: Beginn innerhalb 5 Jahren; 3.: Be-
ginn innerhalb 10 Jahren; 4.: Beginn nach 10 Jahren. Kategorie 1 ,sofort” wird vor allem dann ver-
wendet, wenn unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Das ist etwa der Fall, wenn ein Initialbe-
stand von Neophyten zu entfernen ist oder ein defekter Kanalisationstberlauf eine Magerwiese be-
eintrachtigt, in Fallen also, wo ohne zeitnah wirksame Mal3nahmen eine nachhaltige Beeintrachti-

8 AuRerhalb beziiglich Alter und Struktur besonderes wertvoller Bereiche kdnnen mitteleuropaische Nadelgeholze, wie
Fichten und Kiefern, erhalten werden.

9 Beinhalten z.B. MaRnahmen die Umwandlung von Waldbiotopen in andere Biotope oder handelt es sich um Erst-
aufforstungen, sind ein entsprechendes Verfahren und mogliche Kompensationsverpflichtungen zu berucksichtigen.
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gung von Biotopen oder geschutzten Arten zu erwarten ist. Darlber hinaus ist Kategorie 1 ,sofort*
bei der Malinahme ,der nattrlichen Entwicklung Gberlassen® dann eingetragen, wenn ab sofort kei-
ne dem Entwicklungsziel gegenlaufigen Nutzungen mehr erfolgen sollen. Malinahmen zur Riick-
nahme von Beeintrachtigungen sind dem entsprechend auch in solchen Flachen jederzeit méglich.

Fur einige MalRnahmen bzw. Entwicklungsziele werden Alternativvorschlage gemacht, auf die z.B.
bei Einschrankungen bezlglich der MaRnahmenumsetzung einer vorgeschlagenen Malinahme
ausgewichen werden kann.

Zahlreiche Maflinahmen sind flachentbergreifend im Verbund mit den Nachbarflachen zu sehen
und fur die Praxis sinnvollerweise in den Moéglichkeiten der Umsetzung entsprechende Gesamt-
konzepte einzubinden, so insbesondere die MalRnahmen zu Grinlandflachen. etwa, wenn an
Grunlandflachen grenzende Geholze das Griinland beschatten und so beeintrachtigen kénnen.

Entwicklungszielkonflikte kénnen insbesondere zwischen Feuchtgriinland und Auwald im Bereich
der Bachauen, aber auch in anderen Grinlandbereichen entstehen, wie v.a. in Magergrinland-
flachen der Talhange. Hierbei ist meist die Erhaltung und Wiederherstellung des von Nutzung und
Pflege abhangigen Feuchtgriinlandes zu favorisieren, da heute Gehdlzbestande durch natirliche
Sukzession ohne weiteres Zutun Uberall dort entstehen, wo 6konomisch eintragliche Nutzung oder
Kosten verursachende Pflege ausbleiben. Dabei kénnen durch Ausdiinnen im Laufe der Jahre
hoch- und dicht aufgewachsener Gehdlzriegel, die etwa als bachbegleitende Sdume angrenzen-
des Auengrinland beschatten, in vielen Fallen auch scheinbar konkurrierende Entwicklungsziele
parallel realisiert werden. Letztlich fuhrt eine Auflichtung von Gehoélzbestanden zur Erhéhung der
Altersheterogenitat eines Bestandes und damit zu naturnaher Strukturvielfalt.

Grundsatzlich ist bei der Umsetzung der Mal3nahmen sicherzustellen, dass die MalRnahmen ihrer-
seits nicht zu weiteren Beeintrachtigungen der jeweiligen MalRnahmenflache oder von Nachbar-
flachen fiihren. Das ist z.B. besonders dann der Fall, wenn Schnitt- oder Mahdgut aus Waldarbei-
ten oder der Grinlandbearbeitung in Quellbereichen, FlieBgewdssern oder allgemein an Standor-
ten mit wertgebender Vegetation abgelagert wird: Quellbereiche sind von Gehélzschnittgut aus
forstlichen und sonstigen Arbeiten freizuhalten.

In einigen MAS-Flachen wird als MaRhahme ,die natirliche Entwicklung® der Flache vorgesehen.
Diese MaRRnahme beschreibt — anders als MalRBnahmen im eigentlichen Sinne — zwar keine konkre-
ten Handlungserfordernisse, wohl aber wird bei ,naturlicher Entwicklung“ eingeschlossen, dass
entgegenstehende oder konkurrierende MalRnahmen zur nattrlichen Entwicklung, wie z.B. Auffor-
stungen, Entwasserungen 0.4. zu unterlassen sind.

Nachfolgend werden grundsatzliche Malinahmeninhalte bzw. MalRBnahmenschwerpunkte fir die
Lebensraume des FFH-Gebietes DE-4709-303 genannt und z.T. erlautert:

FlieRgewasser: Ricknahme von Querverbauung, Redynamisierung begradigter / befestigter
Abschnitte, z. B. durch Anlage von Nebengerinnen. Wiederherstellung lebensraumtypischer Was-
serverhdltnisse in den zum FlieRgewasser gehérenden, durch Anschittungen, Sohlerosion und
Uferverbau abgetrennten Auenbereichen (s.u.).

Stillgewdasser: Erhaltung als Uberregional wichtige Biotope fur wertgebende Arten. Staugewasser
und Teiche an FlieBgewassern erflillen wichtige 6kologische Funktionen und dienen dem
Artenschutz: Sie sind Laichgewasser fur Amphibien und Nahrungsgewdasser fir Vogelarten, wie
u.a. Graureiher, Schwarzstorch und Eisvogel. Letztlich sind diese Gewasser als Ersatzlebensrau-
me fur die in Naturbiotopen auch an FlieRgewéssern der Mittelgebirge friher vorhandenen Teiche
aus der Bautatigkeit des Bibers zu betrachten. Bei Bedarf Entschlammung, Teilentkrautung.

Grunland: Einen besonderen Schwerpunkt bilden MaRnahmen zum Erhalt, zur Entwicklung und
zur Wiederherstellung der im FFH-Gebiet vorhandenen Flachen des Magergrinlandes, des
Feucht- und Nassgrunlandes, sowie mesotrophen Grinlandes (einschl. FFH-LRT 6510) ein. Alle
Griunlandformen sind unter mitteleuropaischen Umweltbedingungen Sukzessionsstadien im Uber-
gang zu Waldlebensrdumen und in ihrer heutigen Gestalt Uberwiegend auf menschliche Nutzung
zurtckzufuhren. Fallt die Nutzung aus, wie zunehmend der Fall, sind zum Ersatz der Nutzung re-
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gelmafige PflegemalRnahmen zum Erhalt des Grinlandes notwendig, um die Sukzession zu Adler-
farn-, Hochstauden- und Neophytenfluren und Gehdélz- bzw. Waldflachen zu unterbinden.

Eine den Schutz- und Entwicklungszielen angemessene Nutzung oder Pflege durch Mahd oder
landschaftsangepasste Beweidung ist demnach durchzufiihren und sicherzustellen. Vorhandene
Mahd- bzw. Weidenutzungen sind ggf. zu optimieren: GroR3flachig einheitlich geméahte Flachen
kénnen durch Staffelmahd, saisonal wechselnde, d.h. temporar ungemahte Mahd-Inseln oder Sau-
me naturschutzfachlich aufgewertet werden. Bei Weidenutzung ist das Pferchen besonders auf
Magerweiden zu unterlassen. Wahrend sommerlicher Trockenphasen ist die Standbeweidung zu
unterlassen (Trittschaden bei Sommerdirre vermeiden). Regelmafig im August/September sollte
Nachmahd zur Weidepflege durchgefihrt werden. RegelmaRig sind insbesondere Neophyten aus
den Griunlandflachen zu entfernen.

UberméRige (d.h. den Griinlandcharakter einschrankende) Verbuschung ist regelmafig aus Griin-
landflachen zu entfernen. Die Erhaltung von solitdren Einzelstrauchern (bis max. 5-10/ha; WeilR3-
dorn), gestreut in der Grunlandflache, an natirlichen Saumstrukturen (ehemalige Schlaggrenzen)
und /oder als begrenzende Hecken- oder Strauchpflanzung am Flachenrand sind hingegen natur-
schutzwirdig. Besonders einreihige Weil3dorngeholze, die im Verbund mit Magerweiden stehen,
sind ein wertvoller Lebensraum fir heckenbewohnende Vogelarten, wie den Neunttter (Lanius
collurio). Ebenso ist ein nachhaltiger Ruckschnitt von beschattenden Gehélzen und in die Flache
ragenden Gehdlzanteilen aus Nachbarflachen — besonders fir den Erhaltungszustand der natur-
schutzfachlich wertvollen Flachen des Feucht- und Nassgriinlandes sowie des Magergriinlandes —
in vielen Fallen turnusmafig erforderlich.

Einer neueren Studie zufolge (vgl. SCHWARTZE et al. 2021) ist eine zweimalige Mahd pro Jahr (Juni
+ September) fur die Pflanzenvielfalt in Feuchtwiesen optimal: Wird nur einmal pro Jahr gemaht,
so sollte dies so spat wie moglich geschehen. Allgemein steige durch zweischiirige Mahd oder
Mahweidenutzung von Grunland die Deckung durch Magerkeitszeiger bzw. Feuchtwiesenarten im
Laufe der Jahre stetig an.

Sind die im MAKO vorgegebenen Pflegefrequenzen etwa aus organisatorischen oder Kosten-
grunden nicht einzuhalten, ist zumindest alle finf Jahre in jeder Grinlandflache eine Entbuschung
zum Erhalt des Griinlandstatus durchzufiihren. Schnitt- und Mahdgut ist stets aus den Flachen zu
raumen, abzufahren oder an geeigneter Stelle, d.h. ohne Beeintrachtigung fir z.B. wertgebende
Pflanzenbestande oder Gewasser zu lagern (vgl. Hinweis oben). Mahdzeitpunkte sollten an die in
den MalRnahmen genannten Eckwerte angepasst werden. Auf Mineral- und Glullediingung ist in
Naturschutz- und FFH-Gebieten grundséatzlich zu verzichten.

Waldflachen einschlieR3lich Auwalder und Kleingeholze: Die MalRnahmen orientieren sich an den
Entwicklungszielen fir die flr das Gebiet genannten hauptsachlichen Waldlebensraumtypen FFH-
LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald“ (Hange auferhalb der Gewasserauen) und FFH-LRT 91EO
.Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder* (Gewasserauen) (vgl. auch Kapitel 4.4). Dadurch wird
die Foérderung im Gebiet meist nur kleinflachig vorhandener anderer Waldgesellschaften ausdriick-
lich nicht ausgeschlossen: Naturnahe Bestande bzw. Bereiche mit hohen Anteil von Eichen (Quer-
cus spec.), Hainbuchen (Carpinus betulus), besonders aber von Moorbirken (Betula pubescens)
sind im Sinne der Struktur- und Baumartenvielfalt standortheimischer Baumarten zu sichern und zu
fordern. Standortkonkurrierende Buchen sollten hier ggf. entnommen werden. Der Bergahorn (Acer
pseudoplatanus)!® kann auch unterhalb 200 m Normalnull als Begleitbaumart des LRT 9110 tole-
riert werden, ohne dass dieses zu Einschréankungen beziiglich des Erhaltungszustandes des FFH-
LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald” fihrt.

Der Erhaltungszustand von Auwald-Lebensraumen ist unmittelbar mit dem FlieRgewasser verbun-
den, in dessen Einzugsbereich die Aue liegt oder lag (s.0.). MaRnahmen zum Erhalt der natdrli-

10 Der Bergahorn tritt in der Region vor allem als Pionierbaumart auf, das heil3t, er kann offene Béden rasch mit dichten,
schnell aufwachsenden Reinbestéanden besiedeln. Insbesondere dann, wenn es sich um gestérte Bodenverhdaltnisse —
etwa durch Anschittungen — handelt, kommt dem Bergahorn hierdurch auch eine Indikatorfunktion zu.
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chen FlieRgewasserdynamik und zur Redynamisierung begradigter, verbauter, mit Abraum verfull-
ter oder erodierter FlieRgewasser wirken sich Uber den Erhalt bzw. die Wiederherstellung lebens-
raumtypischer Wasserverhaltnisse positiv auf Auwald-Lebensrdume aus.

Die MalRnhahme ,1.5: der natlrlichen Entwicklung Uberlassen® schlief3t im Sinne der Naturwaldent-
wicklung durchgefiihrte forstliche MalRnahmen sowie MalRBhahmen zur Verkehrssicherung nicht
aus: Bei allen MaRnahmen auf Waldflachen bleiben im Bereich von Verkehrswegen potenzielle
Erfordernisse der Verkehrssicherung unberihrt. Insbesondere sind standortfremde Geholze, deren
Verjungungsstadien und Neophyten zu entfernen, vor allem auch da diese Arten einen nachhal-
tigen, nicht FFH-LRT 9110-entwicklungskonformen Einfluss auf den Boden und die Streuschicht
haben. Wahrend das Entfernen standortfremder Gehdlze in den Auenbereichen zeitnah erfolgen
sollte, kann sich die Umwandlung von Fichtenbestdnden auf LRT-9110-Standorten auf bereits
naturnahe oder in diesem Sinne besonders entwicklungsfahige Bestande konzentrieren. Au3erhalb
bezlglich Alter und Struktur besonderes wertvoller Bereiche kénnen mitteleuropaische Nadelge-
holze, wie Fichten und Kiefern, zur Erhhung der Strukturvielfalt erhalten werden.

Der Naturverjiingung ist — wo immer moglich — der Vorzug vor Aufforstungen zu geben. Auf diese
Wiese stellt sich auf natlrliche Weise ohne menschliches Zutun nicht nur eine im engen Sinne
standortgerechte Bestockung ein, die so aufgebauten Waldbesténde sind auch durch eine optima-
le Wurzelentfaltung besser an Trockenphasen und somit an die Herausforderungen des Klimawan-
dels angepasst.

Biotopb&ume, d.h. Alt-, Hohlen- und Horstbdume sowie stehendes Totholz sind zu férdern. Biotop-
baume sind eine wesentliche Voraussetzung zum Erhalt sowie zur Erlangung eines guten Erhal-
tungszustandes der waldgepragten FFH-Lebensraumtypen und hier vor allem des gebietsre-
levanten FFH-LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald® (s.u.). Daher sollte besonders in den FFH-LRT-
9110-Flachen die Begrenzung der offentlichen Fordermittel zur Alt- und Totholzférderung von 10
Baumen/ha auf magliche 20 Baume/ha angehoben werden. In vorliegendem MAKO wird nicht nur
der Erhalt faktisch vorhandener Biotopbdume als MalBhahme beschrieben, sondern in einem
langfristig zu sehenden Ansatz auch die Entwicklung von Biotopbdumen in Besténden, die noch
keine B&dume mit klassischen Biotopbaummerkmalen aufweisen. Dazu kann eine ausreichende
Anzahl geeigneter!! Baume in den zu entwickelnden Waldflachen ausgewahlt und markiert werden
und so die dauerhafte Schonung vor forstlichen Eingriffen gewahrleistet werden. Auf diese Weise
kénnen auch Biotopholzinseln entwickelt werden.

Einzelgehdlze (z.B. freistehende Obst- und Altbaume) und Hecken in der freien Landschaft sind
besonders schitzens- und erhaltungswiirdig. Pflegeschnitte oder Nachpflanzungen fiir ausfallende
Altgeholze konnen erforderlich werden.

Darlber hinaus bieten die drei Hauptkriterien der jeweiligen Bewertungsbdgen zum Erhaltungszu-
stand der FFH-LRT eine Orientierung zur Entwicklung von Wald-LRT:

1. LR-typische Strukturen,
2. Volistandigkeit des LR-typischen Arteninventars,
3. Beeintrachtigungen.

Nach Ermittlung des Ist-Zustandes konnen Defizite aus der Bewertung der Kriterien Uber ziel-
fuhrende Maflinahmen soweit ausgeglichen werden, dass sich zumindest mittelfristig ein guter oder
hervorragender Erhaltungszustand ergibt. Fir den FFH-LRT 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald® ergibt
sich ein mindestens guter Erhaltungszustand beziglich aller im Bewertungsbogen aufgefihrten
Kriterien durch: > 20 % starkes Baumholz, > 70 % mittleres Baumholz, > 3 Altbdume / ha,
> 1 Totholzbaum = 0,5 m BHD / ha, stehend oder liegend, Anteil LR-typischer Hauptbaumarten
> 80 %, Deckung des Bestandes ab mittlerem Baumholz > 30 %, Deckung der Verjiingung stand-

11 Zur Biotopbaumentwicklung ausgewahlt werden kénnen auch in homogenen jingeren Besténden solche Baumindi-
viduen, die sich bereits vom durchschnittlichen Bestandshabitus unterscheiden, die z.B. einen gréf3eren Stammumfang,
Zwieselansatze, Abbriiche, Faulstellen oder sonstige Strukturmerkmale aufweisen.
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ortfremder Baumarten (z.B. Fichte) < 20 %, Storzeiger (Nitrophyten, Neophyten, Brombeere
< 25 %. Wahrend Defizite, die mit dem Baumalter zusammenhangen, nur mittel- bis langfristig aus-
geglichen werden kénnen, eignen sich als kurzfristige Malinahmen u.a. das Entfernen von stand-
ortfremder Naturverjingung und von Storzeigern sowie das Entwickeln von stehendem Totholz
durch das Ringeln und Im-Bestand-Belassen von wenigstens mittlerem Baumholz.

5.2 Mal3nahmen in FFH-Lebensraumtypen oder fur Natura 2000-Arten nach LANUV

Analog zu den in Kapitel 4.4 aufgefuhrten ,Zielen fir Lebensrdume nach Anhang | und Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie“ genannten Erhaltungszielen hat das LANUV fir das FFH-Gebiet DE-
4709-303 nachfolgend aufgefiihrte, nicht konkret flachenbezogene allgemeine MaRnahmen erar-
beitet (link vgl. unter Kap. 7.1). Aus der Reihenfolge der Nennung von ErhaltungsmafRnahmen
kann keine Rangfolge ihrer Wichtigkeit abgeleitet werden. Die ErhaltungsmalRnahmen haben einen
empfehlenden Charakter.

3260 FlieRgewasser mit Unterwasservegetation

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

o Entfernung von kinstlichen Sohl- und Uferbefestigungen, ggf. Einbringen von Strémungslen-
kern

e Laufverlangerungen

e MafBnahmen zur Verbesserung der Sohlstruktur, Breiten / und Tiefenvarianz mit oder ohne
Anderung der Linienfiihrung (z.B. durch Totholz)

e Zulassen eigendynamischer Entwicklung

e Zulassen der Entwicklung bzw. ggf. Anpflanzung von Ufergehoélzen aus standortheimischen
Baumarten, insbesondere von Erlen-Eschen- und Weichholzauenwéldern (LRT 91EO), ggf.

¢ Entfernung beeintrachtigender Vegetation (z.B. Entfernen von nicht lebensraumtypischen Ge-
holzen) unter Beriicksichtigung vorhandener Unterwasservegetation und der Neophytenprob-
lematik

e Einrichtung ungenutzter oder extensiv als Griinland genutzter Gewasserrandstreifen und/oder
-korridore oder von feuchten Hochstaudenfluren (6430) unter Beriicksichtigung der Neophy-
tenproblematik

e Malnahmen zur Auenentwicklung und zur Verbesserung von Habitaten in der Aue, z. B.

o Reaktivierung der Primaraue u.a. durch Wiederherstellung einer natirlichen Sohllage (so-
fern nicht mdglich, Entwicklung einer Sekundaraue u.a. durch Absenkung von Flussufern),

e  Entwicklung und Erhalt von Altstrukturen bzw. Altwassern in der Aue,

e Extensivierung der Auennutzung oder Freihalten der Auen von Bebauung und Infrastruk-
turmalnahmen,

¢ Anschluss von Seitengewassern und Altarmen (sofern geeignet und machbar)

e Bewahrung und Schaffung der Durchgangigkeit des FlieRgewassers fir seine charakteristi-
schen Arten durch

e Rickbau von Querbauwerken, Abstirzen, Durchldssen und Verrohrungen sowie sonsti-
gen durchgangigkeitsstorenden Bauwerken unter kritischer Bertcksichtigung der speziel-
len Anforderungen bei Vorkommen von Stein- und Edelkrebs

¢ Vermeidung von direkten und diffusen stofflich belasteten Einleitungen und Beschrankung von
Wasserentnahmen

e Vermeidung und Minderung von Feststoffeintrdgen und -frachten
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Nutzungsextensivierung im Auenbereich

Ggf. VerschlieRen von Drainagen und Anstau bzw. Rickbau von Entwasserungsgraben mit
dem Ziel, eines guten 6kologischen und chemischen Zustands (OGewV Anlagen 4,5,6,8) des
Gewassers mit Nahrstoffkonzentrationen, die nicht tber den Orientierungswerten gem. Anla-
ge 7 OGewV liegen

Orientierung der Gewasserunterhaltung am Erhaltungsziel
Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung

4030 Trockene europaische Heiden

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

Extensive Beweidung mit geeigneten Nutztier-Rassen (nach Kulturlandschaftsprogramm, z. B.
Hutehaltung mit Schafen/ Ziegen) und/oder Wildtieren; ggf. mit zusatzlicher Pflegemahd

Bei Bedarf abschnittsweise organische Bodenauflage entfernen (plaggenhieb-ahnliche Bear-
beitung) oder kontrolliertes Brennen zur Regeneration Uberalteter Bestande

Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten z. B. durch
Abschieben des organischen Oberbodens, Mahdguttibertragung

Gezieltes Entfernen von Geholzen bei verbuschenden Bestanden und aufgeforsteten ehema-
ligen Heideflachen

Ggf. gezieltes Entfernen von Stérarten (z. B. Adlerfarn)

Erhaltung einzelner bodenstandiger Geholze und Gehdlzgruppen als wichtige Habitatstruktu-
ren

Keine Geholzanpflanzung

Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten néhrstoffarmen bzw. abschirmenden
Pufferzonen

Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen
Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung

6510 Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen

Geeignete ErhaltungsmafRnahmen

Zweischurige, bei Nachbeweidung auch einschirige Mahd (nach Kulturlandschaftsprogramm),
ggf. Nachbeweidung mit geringer Besatzdichte und Nachmahd der Weidereste; zur Sicherstel-
lung der Artenvielfalt Anpassung der Nutzungstermine bei unterschiedlicher phénologischer
Entwicklung; bei Gefahr von Artenverarmung Aufnahme einer entzugsorientierten Diingung;

Unterlassung von (Pflege-) Umbruch, Umstellung auf eine nicht dem Lebensraum angepasste
Beweidung, Nach- und Neuansaat, Mulchen, sowie einer erhdhten Schnitthaufigkeit und Be-
weidungsintensitat bei Nachbeweidung

Unterlassung von Melioration bzw. Grundwasserabsenkung bei feuchter Auspragung der
Glatthaferwiese

Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Optimierung und Vermehrung von Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen auf geeigneten
Standorten z. B. durch (Wieder-) Aufnahme der extensiven Mahdnutzung, Aushagerung auf-
gedungter Flachen bis zu den typischen Bodenkennwerten, ggf. Mahdguttibertragung

gezieltes Entfernen von Geholzen bei verbuschenden Bestéanden
Ggf. gezieltes Entfernen von Stérarten
Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung
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9110 Hainsimsen-Buchenwald

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

Naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung auf die natirliche Waldgesellschaft ein-
schlielich ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande und Forde-
rung der Naturverjiingung aus Baumarten der nattrlichen Waldgesellschaft

Belassen eines dauerhaften und ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz (mdglichst = 10
Baume/ha) bis zur Zerfallsphase, insbesondere von Grol3hthlen- und Uraltbaumen, bevorzugt
Entwicklung von Altholzinseln

Belassen von Biotopbdumen (unter Berticksichtigung der Arbeits- und Verkehrssicherheit ggf.
Biotopbaumgruppen, -besténde) einschliellich der haufig warme- und lichtbeglnstigten Bio-
topbdaume an Bestandsrandern (Belassen moglichst grof3er Baumteile stehend oder liegend im
Rahmen von VerkehrssicherungsmalRnahmen)

Belassen von geeigneten Teilflachen ohne Nutzung

Belassen der natirlichen Entwicklung von Vor- und Pionierwaldstadien auf Sukzessions-
flachen

Keine Kahlschlage Uber 0,3 ha

Forderung der Naturverjingung lebensraumtypischer Baumarten z.B. durch

e vorsichtige, Uber lange ZeitrAume gehende Bestockungsgradabsenkung

¢ Dichthalten des Oberbestandes in Bestdnden mit beigemischter Nadelholzverjingung
e ggf. Entnahme nicht lebensraumtypischer Baume, insbesondere Samenb&ume

o bei Gefahr der Verringerung des Gesamtflachenumfangs des Lebensraumtyps im Gebiet
stellenweise Entfernung der konkurrierenden Verjungung nicht lebensraumtypischer
Baumarten

Forderung und Anlage gestufter Waldrander als Lebensraum fiir Arten der Ubergangsbereiche
von Wald zu Offenland

Vermehrung des Hainsimsen-Buchenwaldes durch den Umbau von mit nicht lebensraumtypi-
schen Geholzen bestandenen potenziellen Hainsimsen-Buchenwald-Standorten und aus-
schlieBlicher Verwendung von lebensraumtypischen Gehdlzen geeigneter Herkunft bei Pflan-
zungen und Saat

Umbau von Nadelwald in Quellbereichen, Siepen und Bachtélern sowie auf Flachen, deren
floristische oder faunistische Schutzwiirdigkeit durch Nadelholz unmittelbar gefahrdet bzw. er-
heblich beeintrachtigt sind (inkl. hiebsunreifer Bestande)

Regulierung der Schalenwilddichte auf ein solches Mal3, dass die Verjingung aller lebens-
raumtypischen Baumarten ohne besondere SchutzmalZnahmen ermdglicht wird

Ausrichtung des ErschlieBungsnetzes an die Standortbedingungen und Schutzziele, i.d.R.
Ruckegassen-Mindestabstand 40 m, keine Riickegassen in Quellbereichen, Siepen und Bach-
talern, in geschitzten Biotopen, Sonderbiotopen und bei Vorkommen von seltenen und ge-
fahrdeten Pflanzenarten

Keine Befahrung aul3erhalb des ErschlieRungsnetzes

Holzeinschlag und -riicken in mehr als 80 Jahre altem Laubholz nur auRerhalb des Fortpflan-
zungszeitraumes der jeweils betroffenen Tierart unter Beachtung der artspezifischen Schutz-
zone (siehe dazu die Arbeitshilfe ,Dienstanweisung zum Artenschutz im Wald “
https://www.wald-und-holz.nrw.de/naturschutz/schutzgebiete/europaeischer-arten-und-
biotopschutz/)

Wegeinstandhaltungsmafl3nahmen nur mit Material, das nicht zur Veranderung der Standorte
fuhrt; kein Recycling-Material
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keine Ablagerung von Holz (inkl. Astmaterial, Kronenholz) in geschitzten Biotopen, in Quell-
bereichen, Siepen und Bachtélern und bei Vorkommen von gefahrdeten Pflanzenarten

Ausrichtung der Bodenschutzkalkung auf die Schutzziele

Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschirmenden
Pufferzonen

Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen
Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzungen

91EO0 Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (Prioritarer Lebensraum)

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

Wegen der Empfindlichkeit der Standorte keine Nutzung (Ausnahmen sind die bodenscho-
nende Entnahme von nicht lebensraumtypischen Arten und Arbeiten im Rahmen der Ver-
kehrssicherungspflicht)

Ggf. Entfernung von nicht lebensraumtypischen Geholzen (inkl. hiebsunreifer Bestande) bei
weitestmoglicher Schonung des Bodens (z. B. Durchfiihrung bei Frost oder Trockenheit)

Belassen der natirlichen Entwicklung von Vor- und Pionierwaldstadien auf Sukzessions-
flachen

Forderung naturlicher Prozesse, inshesondere natlrlicher Verjlingungs- und Zerfallsprozesse
lebensraumtypischer Baumarten sowie natirlicher Sukzessionsentwicklungen zu Waldgesell-
schaften naturlicher Artenzusammensetzung

Vermehrung des Lebensraumtyps durch den bodenschonenden Umbau von mit nicht lebens-
raumtypischen Gehélzen bestandenen Flachen auf geeigneten Auen-Standorten

Umbau von Nadelwald in Quellbereichen, Siepen und Bachtélern sowie auf Flachen, deren
floristische oder faunistische Schutzwurdigkeit durch Nadelholz unmittelbar geféahrdet bzw. er-
heblich beeintrachtigt sind (inkl. hiebsunreifer Besténde)

Regulierung der Schalenwilddichte auf ein solches Mal3, dass die Verjingung aller lebens-
raumtypischen Baumarten ohne besondere Schutzmalinahmen ermoglicht wird und Boden-
verletzungen minimiert werden, Verzicht auf Kirrungen und Wildfitterungen

Vermehrung der Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder nach Moglichkeit durch naturliche
Sukzession oder andernfalls durch Initialpflanzung von Gehdlzen der natirlichen Waldgesell-
schaft

Keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers

Optimierung des Wasserhaushaltes und der natiirlichen Uberflutungsverhaltnisse durch Auen-
, und Flussrenaturierung sowie ggf. den Riickbau von Deichen, Schaffung von Flussauen mit
hoher Uberflutungsdynamik und ungehindertem Ein- und Ausstromen des Hochwassers; Un-
terlassung von Entwasserungsmafnahmen bzw. Wiedervernassung Vermeidung von Entwas-
serung, Grundwasserabsenkung sowie Veranderung des Wasserstandes bzw. der Wasserflh-
rung angrenzender Gewasser

Keine forstlichen ErschlieBungsmaflnahmen (z.B. Riickegassen), keine Befahrung

Wegeinstandhaltungsmafl3nahmen nur mit Material, dass nicht zur Veranderung der Standorte
fuhrt; kein Recycling-Material

Keine Ablagerung von Holz (inkl. Astmaterial, Kronenholz) in geschitzten Biotopen, in Quell-
bereichen, Siepen und Bachtalern und bei Vorkommen von geféhrdeten Pflanzenarten

Ausrichtung der Bodenschutzkalkung auf die Schutzziele
Vermeidung der Ausbreitung und ggf. Zuriickdrdngen von Neophyten
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e Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschirmenden
Pufferzonen
e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

¢ Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzungen

1163 Groppe (Cottus gobio)
Geeignete Erhaltungsmal3nahmen

¢ Belassen und ggf. Forderung von Habitatstrukturen im Gewasser wie Steine, Totholz, Wurzel-
geflecht und Anschwemmungen von Blatt- und Pflanzenresten

e Entwicklung typischer Ufergaleriewalder sowie nach Mdglichkeit Entwicklung von Auenwal-
dern im Bereich der Vorkommen

e Vermeidung von Trittschaden, ggf. Regelung von (Freizeit-)Nutzungen im Bereich der Vor-
kommen

e Ggf. Ruckbau von Ufer- und Sohlbefestigungen
e Beibehaltung und ggf. Anlage von unbewirtschafteten Gewasserrandstreifen (beidseitig 10 m)
o Extensive landwirtschaftliche Nutzung im Gewasserumfeld:
e keine Diingung
¢ kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
e Gewasserunterhaltung:
o keine Sohlrdumung

ggf. zeitlich versetzte Bearbeitung in Teilabschnitten

Einsatz schonender Gerate

Berlicksichtigung des Laichzeitpunktes.
e  Ggf. Entfernung von Abstlirzen Uber finf Zentimetern Hohe
e Ggf. Anlage von Fischwegen

5.2 Maf3nahmen fir Lebensrdume nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie
521 Malnahmen fir Lebensraume nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Systembedingt wird durch den automatisierten Datenbankauszug in den nachfolgenden Tabellen
nur ein Teil der MalRnahmen aufgefiihrt. Die vollstandige MalRnahmenauflistung ist der MalRnah-
mentabelle zu entnehmen.

Tabelle 10: DE-4709-303: MaRnahmen fir Lebensraume nach Anh. | der FFH-Richtlinie

Ziel-Lebensraumtyp MalRhahmen

Erlen-Eschen-Auenwélder (91EOQ, Typ 1.1 Altholz erhalten (Wald) (1 MAS-Flachen, 0,29 ha)
B, Prioritérer Lebensraum)

1.5 der naturlichen Entwicklung tberlassen (Wald) (1 MAS-
Flachen, 0,2 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (8 MAS-
Flachen, 7,18 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen (Wald) (1
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Ziel-Lebensraumtyp

MaRnahmen

Flisse mit Unterwasser-Vegetation
(3260)

Trockene Heidegebiete (4030)

Glatthafer- und Wiesenknopf-
Silgenwiesen (6510)

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum) (9110)

MAS-Flachen, 1,41 ha)
2.5 Bestockungsgrad absenken (Geho) (1 MAS-Flachen, 0,29 ha)

5.5 der natirlichen Entwicklung tberlassen (Grinl) (1 MAS-
Flachen, 1,64 ha)

6.8 der natirlichen Entwicklung tberlassen (Gewas) (2 MAS-
Flachen, 1,05 ha)

4.6 entkusseln, entbuschen (Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,13 ha)

4.13 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen (Heide/TR) (1
MAS-Flachen, 0,35 ha)

4.19 verdammende Gehoblze entnehmen (Heide/TR) (2 MAS-
Flachen, 0,48 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (3 MAS-Flachen, 9,77 ha)

1.1 Altholz erhalten (Wald) (4 MAS-Flachen, 5,97 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (23 MAS-
Flachen, 29,38 ha)

2.18 lebensraumtypische Baumarten fordern (Gehd) (1 MAS-
Flachen, 0,04 ha)

10.1 Abfalle, Ablagerungen, Miill entfernen (1 MAS-Flachen, 3,35
ha)

522 MaRRnahmen fir Arten nach Anh. Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 11: DE-4709-303: MaRnahmen flr Ziel-Arten und deren Habitate

Ziel-Art

MaRnahmen

Habitate Groppe (Cottus gobio)

5.5 der natlrlichen Entwicklung Uberlassen (Grinl) (1 MAS-
Flachen, 1,64 ha)

6.8 der naturlichen Entwicklung Uberlassen (Gewas) (3 MAS-
Flachen, 1,55 ha)
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Mal3nahmen fiir weitere schutzwirdige Lebensrdume und wertbestimmende Ar-

ten

Mal3nahmen fur weitere schutzwiirdige Lebensrdume

Tabelle 12: DE-4709-303: MaRnahmen fur weitere schutzwirdige Lebensrdume

Ziel-Lebensraumtyp

MalRnahmen

AB

AC

BA

BF

CcC

CF

EA

EB

EC

ED

EE

FD

Buchenwaélder

Eichenwalder

Erlenwéalder

Flachige Kleingeholze

Baumgruppen, Baumreihen

Kleinseggenriede, Binsensimpfe

Rohrichtbestande

Fettwiesen
Fettweiden

Nass- und Feuchtgrinlander

Magergrunlander

Griinlandbrachen

stehende Kleingewasser

1.15 nicht lebensraumtypische Gehélze entnehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 1,18 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (5 MAS-
Flachen, 31,49 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische Gehélze enthehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 4,3 ha)

10.38 verddmmende Gehdlze entnehmen (um Be) (1 MAS-
Flachen, 0,29 ha)

2.3 Altholz erhalten (Gehd) (1 MAS-Flachen, 1,16 ha)

10.24 Neophyten beseitigen (1 MAS-Fléachen, 1,16 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (1 MAS-
Flachen, 1,69 ha)

5.11 Mahd (Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,11 ha)

9.9 Mahd (Brache) (1 MAS-Flachen, 0,16 ha)

3.19 verdammende Geholze entnehmen (Mo/Rd) (1 MAS-
Flachen, 0,23 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 3,35 ha)
5.4 Beweidung (Grunl) (1 MAS-Flachen, 8,52 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (3 MAS-Flachen, 3,47 ha)

5.14 verddmmende Geholze entnehmen (Grinl) (1 MAS-Flachen,
0,98 ha)

5.4 Beweidung (Grinl) (1 MAS-Flachen, 2,22 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (2 MAS-Flachen, 6,57 ha)

5.7 Grinland anlegen, wiederherstellen (1 MAS-Flachen, 0,34 ha)
5.9 mahen oder beweiden (Grunl) (1 MAS-Flachen, 1,44 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 0,16 ha)

14.5 Flache gattern (1 MAS-Flachen, 1,93 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (2 MAS-Flachen, 0,78 ha)
5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 3,27 ha)
10.24 Neophyten beseitigen (1 MAS-Flachen, 0,59 ha)

6.13 entschlammen (1 MAS-Flachen, 0,02 ha)

Seite 32 /43



MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

Ziel-Lebensraumtyp MalRRnahmen
FF Teiche 11.11 geféhrdete Tierart fordern (2 MAS-Flachen, 2,42 ha)
FK  Quellen 6.8 der natirlichen Entwicklung Gberlassen (Gewas) (2 MAS-

Flachen, 0,15 ha)

FM Bache 6.8 der natirlichen Entwicklung Gberlassen (Gewas) (1 MAS-
Flachen, 0,5 ha)

FN Grében 11.10 geféhrdete Pflanzenart fordern (1 MAS-Flachen, 0,01 ha)

GA Fels, Felswande, -klippen 7.13 Mauervegetation erhalten (1 MAS-Flachen, 0 ha)

HK Obstanlagen 2.23 Obstbaume anpflanzen (1 MAS-Flachen, 0,42 ha)

2.24 Obstbaumpflege (1 MAS-Flachen, 0,25 ha)
5.9 méahen oder beweiden (Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,42 ha)
8.7 Altholz erhalten (landw Fl) (1 MAS-Flachen, 0,25 ha)

LB Flachenhafte Hochstaudenfluren 9.5 der naturlichen Entwicklung Uiberlassen (Brache) (1 MAS-
Flachen, 0,12 ha)
10.24 Neophyten beseitigen (1 MAS-Fléachen, 2,28 ha)

VB Wirtschaftswege 2.15 Kleingeholze pflegen (1 MAS-Flachen, 0,07 ha)

531 MaRnahmen fir weitere wertbestimmende Arten

Nachfolgend werden in Tabelle 13 die Tier- und Pflanzenarten zusammengefasst aufgefihrt, die in
der MalRBnahmentabelle als Zielarten fur die Mal3nahmen genannt werden. Dabei handelt es sich
sowohl um Arten, die bereits im FFH-Gebiet DE-4709-303 vorhanden sind und deren Bestdnde
durch Malinahmen in den jeweiligen Habitaten erhalten und geférdert werden sollen, als auch um
Arten, die als typische Vertreter von durch MaflRhahmen zu entwickelnde Habitate durch ihr
Auftreten den MaRnahmenerfolg reprasentieren kénnen.

Tabelle 13: DE-4709-303: MaRnahmen fir weitere wertbestimmende Arten

Zielarten und deren Habitate MalRnahmen

Tierarten

Habitate Erdkréte (Bufo bufo) 11.11 gefahrdete Tierart fordern (2 MAS-Flachen, 2,42 ha)
Habitate Fadenmolch (Lissotriton 6.13 entschlammen (1 MAS-Flachen, 0,02 ha)

helveticus)

Habitate Feuersalamander (Salamandra 1.11 lebensraumtypische Baumarten férdern (Wald) (5 MAS-
salamandra) Flachen, 13,55 ha)

Habitate Grasfrosch (Rana temporaria) 6.13 entschlammen (1 MAS-Flachen, 0,02 ha)

Habitate Ringelnatter (Natrix natrix) 5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 3,27 ha)

Habitate Waldeidechse (Zootoca vivipara) 4.13 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen
(Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)
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Zielarten und deren Habitate

MalRnahmen

Habitate Baumpieper (Anthus trivialis)

Habitate Eisvogel (Alcedo atthis)

Habitate Gartenrotschwanz (Phoenicurus
phoenicurus)

Habitate Goldammer (Emberiza citrinella)

Habitate Kleinspecht (Dryobates minor)

Habitate Neunttter (Lanius collurio)

Habitate Rotmilan (Milvus milvus)

Habitate Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix)

Habitate Gestreifte Quelljungfer
(Cordulegaster bidentata)

Habitate Kleiner Feuerfalter (Lycaena
phlaeas)

Habitate MadesuR-Perimutterfalter
(Brenthis ino)

Habitate Dunkers Quellschnecke
(Bythinella dunkeri)

4.19 verddmmende Gehdlze entnehmen (Heide/TR) (1 MAS-
Flachen, 0,13 ha)

4.19 verddmmende Gehdlze entnehmen (Heide/TR) (1 MAS-
Flachen, 0,13 ha)
4.20 Wald in Heide umwandeln (2 MAS-Flachen, 0,48 ha)

11.11 gefahrdete Tierart férdern (2 MAS-Flachen, 2,42 ha)

2.23 Obstbaume anpflanzen (1 MAS-Flachen, 0,42 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 5,13 ha)
5.11 Mahd (Grunl) (3 MAS-Fléachen, 9,77 ha)
14.5 Flache gattern (1 MAS-Flachen, 1,93 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (6 MAS-
Flachen, 6,72 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 5,13 ha)

2.3 Altholz erhalten (Geho) (1 MAS-Flachen, 1,16 ha)

2.18 lebensraumtypische Baumarten fordern (Geho) (1 MAS-
Flachen, 0,04 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (4 MAS-
Flachen, 8,3 ha)

1.5 der natirlichen Entwicklung tberlassen (Wald) (1 MAS-
Flachen, 0,2 ha)

4.13 nicht lebensraumtypische Geholze entnehmen
(Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 1,44 ha)
5.9 méahen oder beweiden (Grinl) (1 MAS-Flachen, 1,44 ha)
5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 0,16 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Griunl) (2 MAS-Flachen, 0,78 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (4 MAS-Flachen, 5,87 ha)

6.8 der natirlichen Entwicklung tberlassen (Gewas) (2 MAS-
Flachen, 0,15 ha)

Pflanzenarten

Habitate Besenheide (Calluna vulgaris)

4.13 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen
(Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)

4.19 verdammende Gehdlze entnehmen (Heide/TR) (1 MAS-
Flachen, 0,13 ha)

4.20 Wald in Heide umwandeln (2 MAS-Flachen, 0,48 ha)

Seite 34/ 43



MAKO Erlauterungsbericht -DE-4709-303; Stand 08/2020

Zielarten und deren Habitate

MalRnahmen

Habitate Birnbaum Sammelart. (Pyrus
communis agg.)

Habitate Blasen-Segge (Carex vesicaria)

Habitate Blutwurz (Potentilla erecta)

Habitate Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis)

Habitate Echte Glockenheide (Erica
tetralix)

Habitate Echtes Madesu3 (Filipendula
ulmaria)

Habitate Garten-Apfel (Malus domestica)

Habitate Gewdhnlicher Schild-
Wasserhahnenful? (Ranunculus peltatus
subsp. peltatus)

Habitate Haar-Ginster (Genista pilosa)

Habitate Hain-Sternmiere (Stellaria
nemorum)

Habitate Kleines Habichtskraut (Hieracium
pilosella)

Habitate Moor-Birke i.w.S. (Betula
pubescens s.l.)

Habitate Quell-Sternmiere (Stellaria alsine)

Habitate Rundblattrige Glockenblume
(Campanula rotundifolia)

2.23 Obstbaume anpflanzen (1 MAS-Flachen, 0,42 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 0,11 ha)

5.4 Beweidung (Grinl) (1 MAS-Flachen, 2,22 ha)
14.5 Flache gattern (1 MAS-Flachen, 1,93 ha)

5.11 Mahd (Grinl) (2 MAS-Flachen, 2,49 ha)

4.13 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen
(Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)

4.20 Wald in Heide umwandeln (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,68 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 3,27 ha)
10.24 Neophyten beseitigen (1 MAS-Flachen, 0,59 ha)

2.23 Obstbaume anpflanzen (1 MAS-Flachen, 0,42 ha)
2.24 Obstbaumpflege (1 MAS-Flachen, 0,25 ha)

11.10 geféahrdete Pflanzenart fordern (1 MAS-Flachen, 0,01
ha)

4.13 nicht lebensraumtypische Geholze enthehmen
(Heide/TR) (1 MAS-Flachen, 0,35 ha)

4.19 verddmmende Gehdlze entnehmen (Heide/TR) (1 MAS-
Flachen, 0,13 ha)

4.20 Wald in Heide umwandeln (2 MAS-Flachen, 0,48 ha)
1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (7 MAS-
Flachen, 7,07 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische Gehdlze entnehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 1,41 ha)

5.7 Grunland anlegen, wiederherstellen (1 MAS-Flachen, 0,34
ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 0,16 ha)
7.13 Mauervegetation erhalten (1 MAS-Flachen, 0 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (1 MAS-
Flachen, 16,73 ha)

9.9 Mahd (Brache) (1 MAS-Flachen, 0,16 ha)

5.4 Beweidung (Grunl) (1 MAS-Flachen, 2,22 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Griinl) (2 MAS-Flachen, 6,57 ha)
5.9 méhen oder beweiden (Grunl) (1 MAS-Flachen, 1,44 ha)
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Zielarten und deren Habitate

MalRnahmen

Habitate Segge-Bastard (Carex x
elytroides (C. acuta x nigra))

Habitate Sumpf-Dotterblume (Caltha
palustris)

Habitate Sumpf-Hornklee (Lotus
pedunculatus)

Habitate Teufelsabbiss (Succisa pratensis)

Habitate Trauben-Eiche (Quercus petraea)

Habitate Wiesen-Flockenblume Sa.
(Centaurea jacea agg.)

Habitate Wiesen-Knéterich (Bistorta
officinalis)

Habitate Wiesen-Margerite Sa.
(Leucanthemum vulgare agg.)

Habitate Winkel-Segge (Carex remota)

14.5 Flache gattern (1 MAS-Fléachen, 1,93 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (1 MAS-Flachen, 0,11 ha)

1.1 Altholz erhalten (Wald) (1 MAS-Flachen, 0,29 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,1 ha)
5.11 Mahd (Grinl) (3 MAS-Flachen, 3,47 ha)

5.14 verddmmende Gehdlze entnehmen (Grinl) (1 MAS-
Flachen, 0,98 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 1,44 ha)

5.4 Beweidung (Grinl) (1 MAS-Flachen, 2,22 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumarten fordern (Wald) (1 MAS-
Flachen, 3,44 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (4 MAS-Flachen, 13,12 ha)

5.6 entkusseln, entbuschen (Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,1 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (2 MAS-Flachen, 2,49 ha)

5.11 Mahd (Grunl) (4 MAS-Flachen, 13,12 ha)

1.5 der naturlichen Entwicklung tberlassen (Wald) (1 MAS-
Flachen, 0,2 ha)
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6 Fordermoglichkeiten, Finanzierung, Kostenschatzung

Far 15 (5 in Remscheid, 10 in Wuppertal) ausgewahlte, als naturschutzfachlich besonders um-
setzungsrelevant einzustufende Maflinahmenflachen bzw. MalRnahmen erfolgt — den Stadten Rem-
scheid bzw. Wuppertal zugeordnet — eine grobe Kostenschéatzung auf Grundlage von Referenz-
daten (Stadt Wuppertal, vergleichbare Ausschreibungsinhalte). Die Kalkulationen kénnen aufgrund
zahlreicher potenzieller und nicht einzuschatzender Unwagbarkeiten bei der konkreten MalRRnah-
menumsetzung nur einen sehr groben Rahmen liefern. So hangen z.B. besonders die Kosten fir
flachige Gehdlzentnahmen von je nach Flache sehr unterschiedlichen Faktoren wie Bestands-
dichte, Bestandsalter, Unterwuchs, Art und Umfang der Holzraumung aus der Flache ab und
kénnen stark von den unten aufgefliihrten Werten abweichen. Der in der Spalte ,FlachengroRe*
eingetragene Wert bezieht sich auf die Gesamt-MalRBnahmenflache bzw. auf die Gesamtflache des
Flachenaggregats (auRer Angaben mit *, diese nur fur betreffende Teilflachen). Flachengrofien zu
den einzelnen MalRnahmen bzw. zu den Teilflachen eines Aggregats sind der Spalte ,MalRnahme*
zu entnehmen.

Tabelle 14: DE-4709-303 — Kostenschatzung ausgewahlter MaBhahmen

Mafln.Nr. Flachen- Flachen MalRhahme Kostenschatzung
MAS-Nr. bezeichnung groiRe (Nettobetrage)
[m?]*
Remscheid
GS-RS-009 Bachbegleitender 11.956* Entwicklung/Wiederherstellung: Entnahme ca. 3.000,- €
MAS-0065 Auwald im unteren standortfremder Geholze und deren Natur-
Gelpetal nordlich verjiingung (Balsampappeln), Rdumung aus
Clemenshammer der Flache (insgesamt ca. 9.000 m2)
GS-RS-013 Feuchtgrinlandbra- 5.570 2 Flachen: nérdliche Flache: 1.410 m2 ca. 1.450,- €
MAS-0044  chenim unteren stidliche Flache: 4.160 m2 (0,25 €/ m?) pro Jahr
Gelpetal nérdlich Erhalt: Einschiirige Mahd mit Abraumen bzw. alle zwei Jahre
Clemenshammer Erhalt: Entbuschen der nordlichen Flache,
R&aumung aus der Flache (ca. 100 m?) ca. 350, - €
GS-RS-014  Verbuschte Neophy- 2.807* Entwicklung/Wiederherstellung: Entbu- ca. 2.800,- €
MAS-0053 tenflur im unteren schen/Entkusseln, R&umung aus der Flache  (1,- €/ m?)
Gelpetal nérdlich Erhalt: Einschiirige Mahd mit AbrGumen. ca. 700,- €
Clemenshammer (0,25 € / m?) pro Jahr
bzw. alle zwei Jahre
GS-RS-015  Magergrinlandkom- 19.308 Wiederherstellung: Entbuschen, Raumung aus ca. 10.000,- €
MAS-0043 plex nordwestlich der Flache (insgesamt ca. 4.000 m?)
Clemenshammer Zweischirige Mahd der Adlerfarnbestande ca. 3.950,- €
Uber 5 Jahre mit Abrdumen (insgesamt ca. (0,45 € / m?) pro Jahr
8.800 m?)
Erhalt: Ein- bis zweischirige Mahd mit
- ca. 4.500-9.000,- €
Abraumen (ca. 18.000 m2) (0,25 € / m? und

Mahdgang) pro Jahr
Alternativ: Schaf-Beweidung mit Nachmahd ca. 720,- € pro Jahr
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Maln.Nr. Flachen- Flachen MalRnahme Kostenschatzung
MAS-Nr. bezeichnung groiRe (Nettobetrage)
[m2]*
GS-RS-019  Griunland nordwest- 4.190 Erhalt: Ein- bis zweischurige Mahd mit ca. 1.000-2.000,- €
MAs-0055  lich Clemenshammer Abraumen (0,25 €/ m? und
Mahdgang) pro Jahr
Alternativ: Schaf-Beweidung mit Nachmahd ~ ca. 170,- € pro Jahr
Entwicklung: Pflanzung 20 Hochstamm-Obst-  €a. 4.000,- € (200,- €
baume, Pflege (Schnitt, Baumscheibe fiir min- Pro Baum-Pflanzung) +
destens 10 Jahre) ca. 800,- € Pflege pro
Jahr (40,- € pro Baum
und Jahr)
Wuppertal
GS-W-003 Heiderelikt am Ost- 3.490 Erhalt/Heideregeneration: Entkusseln von ca. ca. 450,- €
MAS-0029 rand der Ronsdorfer 700 m2 Flache, Raumung aus der Flache (0,65 €/ m?)
Talsperre Entwicklung: Gehdlzentnahme, Raumung aus ca. 1.000,- €
der Flache (insgesamt ca. 2.700 m2 gehdlz-
bestandene Flache)
Entwicklung/Erhalt: Abplaggen/Abschieben (in 970 - €
geeigneten Bereichen (insgesamt ca. (0,60 € / m?) + 250, €
2.000 m2) Anfahrt Raupe
GS-W-004 Heiderelikt westlich 1.340 Erhalt/Heideregeneration: Entkusseln von ca. ca. 225,- €
MAS-0041 Heidt 350 m2 Flache, Raumung aus der Flache (0,65 €/ m?
Entwicklung: Gehélzentnahme, Raumung aus ca. 500,- €
der Flache (insgesamt ca. 1.000 m2 gehdlz-
bestandene Flache)
GS-W-045 Bodensaure Seggen- 1.080 2 Flachen: Braunseggenried: 990 m2 ca. 270,- €
MAS-0050 riede an der Hucken- Blasenseggenried: 90 m2 (0,25 €/ m?) pro Jahr
bachmiindung Erhalt: Einschiirige Mahd mit Abraumen. bzw. alle zwei Jahre
GS-W-050 Struktur- und arten- 32.684 Insgesamt neun Flachen im Gelpe-, Eichholz-
MAS-0054 reiche, von MadesiiRk- und Saalbachtal
bestanden gepragte Erhalt: Mahd/Entkusseln alle zwei Jahre mit ca. 10.500,- € (0,35 € /
Feuchtgriinlandbra- Abraumen m2)
chen Entwicklung/Optimierung: Entnahme von
Vgrbuschung und be§chatt_enden Gehdlzen, ca. 15.000,-€
Raumung aus der Flache (insgesamt ca.
5.000 m2 gehdlz-bestandene Flache)
GS-W-051 Struktur- und arten- 19.035 Insgesamt vier Flachen im Gelpetal
MAS-0063 reiches, Uberwiegend Erhalt: Ein- bis zweischirige Mahd mit ca. 3.500-7.000,- €
niedrigwichsiges Abraumen, Aussparen von wechselnden (0,25 €/ m?und
Feuchtgriinland (Cal- Mahdinseln (insgesamt ca. 5.000 m?2 Mahdgang) pro Jahr
thion) aussparen)
Entwicklung/Optimierung: Entnahme von ca. 5.000,-€
Verbuschung und beschattenden Gehdélzen,
Raumung aus der Flache (insgesamt ca.
2.000 m2 gehdlz-bestandene Flache)
GS-W-055 Brachgefallenes 6.328* 2 Flachen: Flache Huckenbach: 1.790 mz
MAS-0046 artenreiches Mager- Flache nordl. Kashammer 4.540 m2 ca. 1.500-3.000,- €

grunland

Erhalt: Ein- bis zweischirige Mahd mit
Abraumen

Alternativ: Schaf-Beweidung mit Nachmahd

(0,25 €/ m2? und
Mahdgang) pro Jahr

ca. 250,- € pro Jahr
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Maln.Nr. Flachen- Flachen MalRnahme Kostenschatzung
MAS-Nr. bezeichnung groiRe (Nettobetrage)
[m2]*
GS-W-056 Artenreiche, frische 15.805* 2 Flachen: Felsweide Saalbach: 13.215 m? ca. 530,- € pro Jahr
MAS-0057 bis feuchte Mager- Pferdeweide Eichholzbach 2.590 m2 ca. 100,- € pro Jahr
weiden Erhalt: Beweidung (max. 2 GVE / ha) mit
Nachmahd
GS-W-057 Magergriinlandkom-  32.690* Wiederherstellung: Entbuschen, Raumung aus ca. 8.000,- €
MAS-0085 plex am Dohrer Bach der Flache (insgesamt ca. 2.400 m?)
Zweischurige Mahd der Adlerfarnbestéande ca. 6.525- €
Uber 5 Jahre mit Abrdumen (insgesamt ca. (0,45 € / m2) pro Jahr
14.500 m2)
Erhalt: Ein- bis zweischirige Mahd mit
N r— ca. 6.800-13.600,- €
Abraumen (ca. 27.400 m?) (0,25 € / m? und
Mahdgang) pro Jahr
Alternativ: Schaf-Beweidung mit Nachmahd ca. 1.100,- € pro Jahr
GS-W-057 Magergrinlandkom- 16.185* Erhalt: Ein- bis zweischirige Mahd mit Ab- ca. 4.000-8.000,- €
MAS-0085  plex am Holthauser raumen (0,25 €/ m? und
Bach (noérdl. Bach) Mahdgang) pro Jahr
Alternativ: Schaf-Beweidung mit Nachmahd ~ ¢a. 650,- € pro Jahr
GS-W-060 Periodische Auen- 156 Entwicklung/Wiederherstellung: GroRe und ca.1.500,- € pro Ge-
MAS-0084 timpel. Wertvolle Am- Tiefe erweitern, Geholze am Rand entfernen  wasser

phibienlaichgewasser.

(drei Auentiimpel (Kleingewasser) von 30 bis
70 m?)

* FlachengroéRe der betreffenden MAS-Teilflachen
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7 Weitere Informationsquellen

71 Internet-Links

http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de).

http://natura2000-
meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de.natura2000meldedok/web/babel/media/zdok/DE-4709-

303.pdf)

http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-
meldedok/web/babel/media/zdok/DE-4709-303.pdf)

https://fischinfo.naturschutzinformationen.nrw.de/fischinfo/de/start)

https://natura2000-massnahmen.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-massnahmen

https://neobiota.bfn.de/handbuch/gefaesspflanzen/
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8.1

BT
EZB
FFH-RL
FP

FT

LR

LRT
MAS
RL
SDB
VS-RL
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Zeichenerklarung, Glossar

Zeichen, Symbole, Kiirzel

Objektklasse (= Fachschale) Biotope

Bewertung des Erhaltungszustandes
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

Objektklasse (= Fachschale) Fundpunkte Pflanzen
Objektklasse (= Fachschale) Fundpunkte Tiere
Lebensraum

Lebensraumtyp

Objektklasse (= Fachschale) MalRhahmen

Rote Liste der gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten
Standard-Datenbogen

Europaische Vogelschutzrichtlinie

Bewertung des Erhaltungszustandes (EZB):

A
B
C

hervorragend
gut
mittel bis schlecht

Rote-Liste-Status:

*OoO<IOTOwWDNEF O

w

8.2

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmal3es

durch extreme Seltenheit (potentiell) geféahrdet
Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

dank Schutzmafinahmen gleich, geringer oder nicht mehr gefahrdet
(als Zusatz zu *, V, 3, 2,1 oder R)

Glossar

Begriffsdefinitionen und Begriffserlauterungen zu im MAKO verwendeten Begrifflichkeiten werden
nachfolgend mit der im vorliegenden MAKO anzuwendenden Begriffsdefinition aufgefiihrt. Diese
kann von in anderen Texten verwendeten Definitionen abweichen.

Altholz:

Zum Altholz zahlen nach WALD & HoLz (2017) an normalen Standor-
ten [mit mittlerer Nahrstoffversorgung und Exposition] BAume ab 50
cm_Brusthéhendurchmesser (BHD). Das entspricht an normalen
Standorten etwa einem Baumalter ab 140 Jahre fur Eichen, sowie ei-
nem Baumalter ab 120 Jahre fur Buchen und andere Laubbaume. Bei
Sonderstandorten (u.a. mager, trocken, felsig), ungewohnlichen Be-
wirtschaftungssituationen (z.B. Hude-, Niederwald), in Moor- und Er-
lenwaldern sowie bei Weichlaubholz kénnen Baume ab 35 cm BHD
zum Altholz gezahlt werden.
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Biotopbaum:

standortfremd, standort-
fremde (Gehdlz-)Arten:

Mischwaldbezeichnungen:

Neophyten, invasive:
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Das LANUV NRW sieht in seiner aktuellen Kartieranleitung (2016)
sechs Biotopbaumkategorien vor: Totholzbaum, Horstbaum, Héhlen-
baum, Machtiger Baum / Uraltbaum, Kopfbaum / Schneitelbaum, son-
stiger Biotopbaum. Eine aktuelle Zusammenstellung des LB WALD &
HoLz (2017) nennt funf in weiten Teilen deckungsgleiche Kategorien:
Altholz, Totholz (stehend/liegend), Horst- und Hohlenbdume, Baume
mit (potenzieller) Habitatfunktion, Uraltbdume.

Als typische Merkmale von Biotopbaumen werden aufgefuhrt: Risse,
Rinnen, Rindenschaden, Ast- und Kronenschaden, abgestorbene As-
te und Astlocher, abgestorbene Stamm- und Kronenpartien, Baum-
wunden mit Saftfluss, Schragwichsigkeit, Zwiesel, intaktes und fau-
les Holz, Specht- und Grol3héhlen, Pilzkonsolen, Flechten- und Mis-
telbesatz, Besatz mit Kletterpflanzen, Nester und Horste.

Unter ,standortfremden® Gehdlzarten werden im Gegensatz zu
,<standortheimischen® Gehdlzarten solche Arten verstanden, die nicht
Bestandteil der potenziellen natirlichen — also ohne Einwirkung des
Menschen entstandenen — Flora bzw. Lebensgemeinschaft an einem
Standort sind. In diesem Sinne standortfremd sind neben Arten aus
z.B. Nordamerika, wie die Douglasie (Pseudotsuga menziesii) auch
Arten der mitteleuropaischen Florenregion, die am Standort natir-
licherweise nicht vorkommen, wie die Fichte (Picea abies), im stren-
gen Sinne aber auch Individuen bzw. Pflanzen (oder Saatgut) einer
Art wie der Buche (Fagus sylvatica), die aus anderen Landschaftsréu-
men (innerhalb Deutschlands oder innerhalb von NRW) stammen. Als
standortfremde Geholzarten sind fur das Gebiet neben den genann-
ten Arten Douglasie und Fichte insbesondere an Auenstandorten zu
nennen: Balsampappel, Rosskastanie.

Die Lesart der Mischwaldbezeichnungen orientiert sich an der in den
Kartieranleitungen des LANUV NRW (z.B. LANUV NRW 2015) ver-
wendeten Nomenklatur. D.h. ein Eichen-Buchenwald ist ein Misch-
wald, der einen Buchenanteil von Uber 50 % aufweist, und dem dari-
ber hinaus vorwiegend Eichen beigemischt sind. Mischwaldanteile
werden erst ab einer Beimischung von mindestens 20 % in der Wald-
bezeichnung beriicksichtigt. D.h. ein als Buchenwald bezeichneter
Waldbestand kann bis zu ca. 19 % weitere Baumarten enthalten.

Invasive Neophyten sind floren- bzw. standortfremde, in ein Gebiet
eingeschleppte oder eingefuhrte Pflanzenarten, die sich dort stark
und mit negativen 6kologischen Auswirkungen verbreiten. Die drei
haufigsten Neophyten-Arten sind in der Region das Drlsige Spring-
kraut (Impatiens glandulifera) Japanischer Fligelknéterich (Fallopia
japonica) und Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum). Inva-
sive Neophyten bilden haufig flachendeckende Dominanzbestande
aus (auch vegetativ Uber Polykormone), die die standorttypische hei-
mische Flora vollstandig unterdriicken bzw. verdrangen kénnen. Da-
durch entwerten sie indirekt z.B. Sdume und Ufer fir an heimische
Pflanzen angepasste Insekten und Vogelarten, aber auch unmittelbar,
indem die durch Beschattung ein fir Insekten ungunstiges Mikroklima
schaffen. Naturlicherweise artenreiche Lebensrdume werden auf die-
se Weise durch invasive Neophyten oft vollstandig uniformiert. Neo-
phyten gelangen durch Bau- und Erdarbeiten aller Art (z.B. beim We-
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gebau, beim Bau von Regenrickhaltebecken) auch in siedlungsferne
Bereiche. Idealerweise werden bereits die Initialstadien von Neophy-
ten durch geeignete Malinahmen entfernt (vgl. link unter Kap. 7.1).
Bei allen MaRRnahmen ist sicherzustellen, dass weder Pflanzenteile
der Neophyten, noch mit Pflanzenteilen kontaminierter Boden mit Ge-
raten oder mit Erdaushub weiter ausgebreitet werden.
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